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Po co nam wspdlnosc?

Od rozpoczegcia transformacji ustrojowej w 1989 roku na kazdym kroku depre-
cjonowano i osmieszano to co byto wspélne. Co i rusz mozna bylo uslyszec, ze
wlasnosc panistwowa, komunalna czy spotdzielcza jest gorsza od prywatnej, bo ni-
czyja. Starano wymazac z pamieci, Ze odradzajgca sie po kataklizmie - jakim byta
II Wojna Swiatowa — niemalze wszystko powstawalo z ruin dzigki wspélnosci,
wysitkowi wspétpracujgcych ze sobg milionéw obywateli. Bez wgtpienia z biegiem
czasu, zachodzgcych procesow politycznych, wzrostu biurokracji i napotykanych
trudnosci o charakterze finansowo-organizacyjnym cheé wspdlnosci dziatan za-
czela przezywac kryzys. Kult wlasnosci prywatnej oraz promocja indywidualizmu
i bycia liderem za wszelkg ceng dobit kruchq infrastrukture wspolnosci. Zapewne
nie przetrwataby ona gdyby nie trzeci sektor i wiara, Ze spoleczeristwo obywa-
telskie powinno by¢ wspéttworzone przez organizacje pozarzgdowe, w ktorych
wspolnos¢ celow i umiejetnosc wspotpracy oséb w nich dziatajgcych sq podstawg.

Z biegiem czasu coraz bardziej stabl mit, ze kazdy z nas moze by¢ kapitalistg
i Ze dzigki swojej przedsigbiorczosci i umiejetnosciom mamy zapewniony sukces.
Coraz czesciej pojawialy sig glosy nawotujgce do zakoriczenia polityki ,, zaciskania
pasa” kosztem wigkszosci niezbyt dobrze sytuowanych obywateli, powrécita chec
pracy ,na panstwowym”, idea wspotdziatania poza spotdzielczoscig pojawita sie
réwniez wsrod drobnego handlu czy turystyki. O wiele tatwiejsze jest krytykowa-
nie i pigtnowanie szkodliwych spolecznie poczynan srodowisk wielkiego kapitatu.

Kolejne kryzysy gospodarcze, grozgca nam katastrofa ekologiczna czy pandemia
unaocznily nam jak kruche i zawodne sq rozwigzania wolnorynkowe, ze ka-
pitalizm nie dziala. Stgd tak istotny jest powrét do dyskusji o wspdlnosci celow
i dziatan. Poniewaz wlasnie od zmiany naszego podejscia w tej dziedzinie zalezy
dojrzate i niestereotypowe podejscie do zmian systemowych. Warto powrdcic do
koncepcji planowania w gospodarce, zmian struktury wlasnosciowej czy wspotza-
rzgdzaniu i wspotodpowiedzialnosci za losy przedsigbiorstw. Dzigki temu nasze
rozwazania na temat zrownowazonego rozwoju czy walki z ubdstwem na pozio-
mie globalnym mogqg nabrac innego ksztattu.

Redaktor Naczelny

Czestaw Kulesza
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Anna Grodzka

Wspélnota dla demokracji
- demokracja dla wspdinoty

Jesli wspolnota to tylko demokracja — jesli demokracja to tylko wspolnota. To mysl, kto-
ra przyszta mi do glowy, kiedy stuchatam dyskusji pomiedzy dwoma politykami naszej
prawicy. Jeden konserwatywny prawicowiec z Prawa i Sprawiedliwosci, a drugi neoli-
beral z Platformy Obywatelskiej. Wzajemnego przerzucania sie stowami o demokracji,
dobrach wspolnych oraz wspdlnocie i solidarnosci nie bylo konca. A bylo to w czasie,
kiedy rzadzaca w Polsce koalicja Platformy Obywatelskiej i PSL nie dopuszczata do glo-
sowania albo bez wigkszej refleksji odrzucata w glosowaniach niemal wszystkie kolej-
ne inicjatywy legislacyjne, jakie wptywaly ze strony ktoérejkolwiek z partii opozycji. W
pewnej chwili dyskutant PiS-owski zaatakowal ,,platformersa” pytaniem, czy nie sadzi,
iz ich lider przejawia nadmierne zapedy autorytarne. Na co ,liberal” odpart, ze zaden
ruch spoteczny ani zadna partia nie s3 w stanie dzialac bez silnego przywddztwa. Czyz
te stowa nie brzmia $miesznie i obtudnie - szczegdlnie dzis, kiedy po rzadach Platformy
wladze objal radykalnie autorytarny i antydemokratyczny PiS. A przeciez silne przy-
wodztwo to tylko eufemizm, za ktérym kryje sie autorytaryzm.

Powszechne ztudzenie istnienia demokracji

Tak - nie jest mozliwe istnienie systemu spoteczno-gospodarczego, ktéry dobro wspol-
ne i wspdlnotowos¢ stawialby wsrdd swych centralnych wartosci, jesli zasady wspolzy-
cia ogdtu obywateli nie s3 oparte o zasady demokratyczne. I odwrotnie — kazdy system
spoleczny, jesli tylko ociera si¢ o autorytaryzm, nie jest demokracja, choc¢by nie wiem
jak staral sie te demokracje pozorowaé. Co wigcej - zadnej spoltecznosci, Zyjacej w sys-
temie, ktory generuje niesprawiedliwo$¢, nie mozna (z definicji) nazwa¢é wspdlnota.

W istocie wspdlnota ludzi to dbalos¢ kazdego cztowieka nie tylko o wtasne dobro,
to dbalos¢ o wspdlna przestrzen i instytucje publiczne - nie tylko z nazwy wspolne.
Wspdlnota to stanowienie i przestrzeganie praw gwarantujacych réwnos$¢ i niedys-
kryminacje, a takze sprawiedliwy, cho¢ niekoniecznie réwny, podzial efektéw naszej
pracy. To takze zasady wspolzycia spotecznego oparte o zasady humanizmu. Zasady
humanizmu, ktéry szeroko definiuje prawa kazdego czlowieka, dba o poszanowanie
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jego wolnosci i godnosci oraz obejmuje pomoca, troska i opieka ludzi oraz inne istoty,
a takze wspolne srodowisko naturalne. Wspdlnotowos¢ to tez obowigzki kazdej jed-
nostki wobec wspolnoty.

Jesli nie zyjemy w takim $wiecie, to nasza wspolnota nie istnieje, a wraz z nig nie ist-
nieje takze nasza demokracja. Jedli natomiast nasza wspdlnotowos¢ jest ograniczona
i pozorna, to takze nasza demokracja jest pozorna i ograniczona. A przeciez wszyscy
dostrzegamy, ze nasze czasy s3 okresem umacniajgcego si¢ autorytaryzmu. Jesli tak jest,
to nie jesteSmy wspdlnotg i nie zyjemy w czasie demokracji.

Styszymy wokot utyskiwania na jako$¢ naszego zycia, ktéremu towarzyszy lek o przy-
szto$¢. Ale najbardziej ludzie boja si¢ wlasnej odwagi. Wtasnej odwagi i odwagi innych
do tworzenia wizji jeszcze nie znanego — wizji przyszlosci. Ten lgk powoduje, ze zbyt
czesto zwracajg sie w strong utartych wzorcow, stereotypowych rozwigzan i cho¢ nie-
doskonalych, to znanych schematéw. To przyczyna konserwatyzmu i wstecznictwa —
i powazna bariera dla postepu. Ale od politykéw i od politycznych komentatoréw oraz
intelektualnych elit powinnismy oczekiwa¢ wigcej. Moze dlatego tak bardzo frustruje
mnie fakt, ze na famach mediéw a takze w parlamencie - miejscu, gdzie powinno pro-
jektowac sie przyszlo$¢ — bardzo trudno jest dopatrze¢ si¢ debaty tworzacej idee wybie-
gajace mysla w przyszlos¢. Domagania sie naprawy demokracji naprawde nie sposéb
uslysze¢ w gléwnonurtowej debacie publicznej. A przeciez taka debata ze wzgledu na
stan $wiata jest konieczna. Chcac nie ba¢ sie przysztosci powinnisémy analizowaé wa-
runki zycia spolecznego i zasady systemu, w jakim Zyjemy oraz, co jeszcze wazniejsze,
wyciagac z tych obserwacji wnioski i budowac projekty naprawy systemu spotecznego
i gospodarczego - tworzy¢ idee i wizje mogace przynies¢ jego poprawe, a nawet bardziej
odwazng radykalng zmiane.

Dlatego chce zaproponowac tu pod rozwage wazne rozwigzanie systemowe idace w kie-
runku naprawy demokracji. Bedzie to tylko przyczynek do dyskusji, sygnalizujacy kilka
mozliwych innowacji w tym zakresie. Z géry powiem, iz watpie, czy narysowane tu
propozycje zmian beda w stanie skloni¢ kogokolwiek, zanurzonego w biezacej polityce,
albo czerpigcego nienalezne korzysci z posiadanego kapitalu finansowego, do zarliwej
walki o ich wdrozenie. Wrecz przeciwnie! One dzialajg przeciw nim - nie na nich li-
cze! Ale mam cichg nadzieje, ze postuza wszystkim tym ludziom, ktérzy sprzeciwig si¢
dryfowaniu ludzkosci gléwnym nurtem neoliberalnego systemu do, widocznej juz na
horyzoncie, kolejnej przepasci, w jaka co jakis czas wpada ludzkos¢. Wigkszos¢ z nas
przeciez nie chce juz diuzej tolerowaé systemu premiujacego egoizm, obtude, rzadze
wladzy i zysku nielicznych kosztem wigkszosci - systemu spotecznego bez demokra-
cji i bez wspdlnotowosci. Czy w warunkach ponowoczesnej ptynnej rzeczywistosci,
wspdlnota zdola porozumie¢ si¢ w tej sprawie przed zapascia? Oby!

Oligarchia finansowa i polityczna

Gléwnym problemem systeméw mienigcych si¢ systemami demokratycznymi jest ode-
rwanie si¢ nielicznych elit od ogétu spoleczenstwa i uzyskanie przez nich uprzywilejo-
wanej pozycji - czyli oligarchizacja wtadzy. To powszechna bolaczka naszej cywilizacji,
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ktéra dotyka nie tylko systemoéw, okreslanych jako autorytarne, ale takze mienigcych
sie demokratycznymi. Przyjrzyjmy sie temu zjawisku. W mysl definicji oligarchii nie
mozna nie zauwazy¢, ze oligarchiami sg z jednej strony Chiny i Rosja, a z drugiej Stany
Zjednoczone, a takze w jakims$ stopniu wszystkie kraje kapitalistyczne. Nie jest demo-
kratycznym system, w ktérym o tym czy ktos (i jak) sprawuje wladze, decydujg prze-
kazywane jawnie czy w sposob ukryty pienigdze biznesu i finansowej elity. Oczywiscie
s3 miedzy tymi systemami réznice ustrojowe, ale wszystkie one tworzg i stale umac-
niaja pozycje ekonomiczna swych elit, a te elity w coraz wigkszym stopniu kontroluja
i korumpuja wladze polityczna, ktdra je wspiera. Coraz wiecej praw stanowionych jest
przez wladze polityczne w niezaprzeczalnym interesie wiascicieli wielkich kapitalow
i biznesu. Coraz mniej wplywu na finansowych magnatéw majg wybieralne ciala po-
lityczne. Ten wplyw jest de facto znacznie czg¢sciej odwrotny — to finansowi magnaci
kupuja przychylnos¢ politykow. Neoliberalne zasady funkcjonowania finanséw i go-
spodarki, panujace na calym $wiecie niemal od potowy lat siedemdziesigtych ubiegte-
go wieku, znacznie nadajg rozpedu procesom oligarchizacji i wynaturzania stosunkow
spolecznych, czynigc demokracje fikcja.

Niebagatelna role w procesie degradacji znaczenia demokracji odgrywaja dominujace
w przestrzeni medialnej media prywatne. Pole ich dzialania powieksza si¢ wraz z li-
kwidacja lub politycznym zawlaszczeniem mediéw publicznych przez ustuznych fi-
nansjerze politykéw. Scista cenzura realizowana jest w tych mediach znacznie bardziej
inteligentnie i skuteczniej niz bylo to realizowana w krajach tzw. realnego socjalizmu.
Cenzura wykonywana jest gtéwnie poprzez odsytanie w medialny niebyt lub na glebo-
ki margines wszelkich wystapien zagrazajacych podstawom ekonomicznym systemu
gospodarczego. Ale o tym w innym tekscie.

Jak jest i co robi¢

Wspolczesne ,,demokracje Zachodu” nie dzialajg juz prawidtowo w warunkach ptyn-
nej rzeczywistosci wspdlczesnej ponowoczesnosci. System partyjnej ,,demokracji” po-
sredniej, w ktérym wyborca ma teoretyczng szanse wplywu na wybor ,,swoich przed-
stawicieli jedynie raz na cztery lata, a w trakcie kampanii wyborczej i pomiedzy nimi
poddawany jest zmasowanej propagandzie partyjnej, przestal realnie rozwigzywac
problemy spoleczne. Do podejmowania $§wiadomych, kompetentnych, odpowiadaja-
cych wlasnemu grupowemu interesowi decyzji niezbedna jest reprezentatywna dla tej
grupy dobrze poinformowana grupa wyborcéw. Fikcja jest zalozenie, ze wyborcy in
gremio w kazdej sprawie podejmowanej przez wladze sg dostatecznie poinformowani
i zdolni do podejmowania merytorycznych decyzji, takze wyborczych. Szczegdlnie, ze
nie sprzyja temu ani ksztalt i jako$¢ medialnej debaty, ani brak proceséw wspolnoto-
wych, ani wylacznie wizerunkowe (nie merytoryczne) cechy kampanii wyborczych.
Racjonalne rozstrzygniecie wymaga przeciez poswiecenia czasu na przemyslenia, po-
znanie i rozpatrzenie argumentdw z réznych punktéw widzenia. Nadto demokracje
posrednig wynaturza sama formula funkcjonowania partii politycznych. Demokracja
wewnatrzpartyjna jest znacznie ograniczona. Dzieje si¢ tak poprzez posiadanie przez
partyjnych lider6w nadmiernej wladzy nad pozostalymi reprezentantami partii w cia-
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tach ustawodawczych i wykonawczych. Ich polityczny los zalezy od przychylnosci li-
dera. W ten sposéb system pozornie demokratyczny staje sie autorytarny. Mozna to
dostrzec wyraznie, kiedy do wladzy dochodzi partia stawiajaca sobie za cel wlasnie
rzady autorytarne, jak mozemy obserwowac to w Polsce i wielu innych panstwach na
$wiecie. Pozornie demokratyczny system staje si¢ autorytarny.

Co mozna uczyni¢, aby realnie dziatajaca demokracj¢ pozorng, zorientowang na wta-
dze¢ polityczng i ekonomiczng, przeorientowac na obywateli i ich wspdlnote spoteczng
- czyli uczyni¢ demokracja faktyczna? Inaczej méwiac: jak zorientowaé demokracje na
cele i zadania, jakie lezg w obiektywnym interesie wspdlnoty spolecznej — w interesie
wigkszosci, a nie finansowo-politycznych elit.

Oczywiscie nie znajdziemy na to jednego rozwigzania, ktore wszystko zatatwi. Jednak
pewna idea, ktérg chce tu zaproponowac, jest warta tego, aby kazdy z nas zaczal upo-
minac sie o nig w przestrzeni publicznej, wywierajac wptyw na innych ludzi. To jedyna
droga do realizacji waznych i koniecznych zmian. Jednoznacznie i silnie wyrazana wola
spoleczenstwa moze doprowadzi¢ do realnych zmian, a spoleczenistwo ma prawo do
réznych form wyrazania swojej woli. Moze to czyni¢ w oparciu o Konstytucje naszego
kraju. Art. 4 Konstytucji RP méwi o ,,bezposrednim sprawowaniu wladzy” przez na-
réd. Pojecie narodu (takze w duchu Konstytucji) nalezy rozumie¢ szeroko jako spote-
czenstwo, obejmujace wszystkie osoby legalnie przebywajace w Polsce. Jednak art. 4.
Konstytucji pozostaje martwy. Podrecznikowa wyktadnia tego artykulu: ,,Jego zasadni-
cze przestanie to imperatyw, ze wladza zwierzchnia nalezy do narodu, a jego przedsta-
wiciele jedynie ja sprawuja, o ile wyjatkowo naréd nie czyni tego bezposrednio”. (Ry-
szard M. Matajny, w ,Polskie prawo konstytucyjne na tle porownawczym”). W Polsce
nie istnieje w praktyce instytucja stuzaca realizacji bezposredniego sprawowania wta-
dzy przez obywateli. Konstytucja RP wymienia ustawodawcza inicjatywe referendal-
ng jako praktyczng realizacj¢ zapisu art. 4. Ale w procedurze referendalnej, pomiedzy
obywatelami a ostatecznym rozstrzygnieciem prawnym, staje wola Parlamentu. Jednak
przeciez ani z Konstytucji, ani z innych przepiséw prawa nie wynika, ze inne formy
~bezposredniego sprawowania wladzy” przez obywateli nie s3 mozliwe. Aby uczynic¢
demokracje faktyczng, nalezy ich uzy¢! Powinnismy zrobi¢ wszystko, aby przymusi¢
politykéw - naszych nominalnych ,przedstawicieli” — do stworzenia mechanizméw
umozliwiajacych bezposrednie wyrazanie woli przez spoleczenstwo oraz skfania¢ ich
do pozniejszego jej respektowania.

Izby Obywatelskie

Artykul 4 Konstytucji RP zawiera norme ,,sprawowania wladzy bezposrednio” przez
obywateli. Spoleczenstwo powinno mdc zrobi¢ z niej uzytek. Idea, ktéra wychodzi na-
przeciw temu postulatowi, sg Izby Obywatelskie. Izby Obywatelskie (I0) zwane réw-
niez ,panelami obywatelskimi” to idea wprowadzajaca do systemu prawa i praktyki
jego stosowania grupy losowo wybieranych obywateli (tych wlasnie Izb), ktorych
zadaniem byloby wypracowanie, w drodze jakiego$ rodzaju deliberacji, rozpo-
znania i debaty, wspdlnego stanowiska w waznych sprawach publicznych. Do 10
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mogtaby by¢ wylaniana w drodze losowania istotna statystycznie na jakim$ poziomie
liczba obywateli. Prawdopodobnie od kilkuset do tysigca 0séb. Czlonkowie IO oraz za-
praszani przez nich eksperci mogliby pracowa¢ w znacznym zakresie wirtualnie przez
internet i inne sposoby wspdlczesnej komunikacji.

Przedmiotem pracy Izb Obywatelskich mogloby by¢ opiniowanie prawa, projektowa-
nego przez ciala wybieralne albo opiniowanie, a moze nawet wyboér, kandydatéow na
wazne stanowiska publiczne — na przyklad kierownictwa mediéw publicznych, Rzecz-
nika Praw Obywatelskich, Prokuratura Generalnego, szefa policji, niektorych sedziow
— czyli tych stanowisk i kierownikéw urzedéw, ktore dzi§ obsadzane sg z nominacji
partyjnej. Izby Obywatelskie nie musialyby na tym etapie zastepowa¢ ustawodawczych
wladz wybieralnych. Do dzialania moglyby by¢ powolywane przez samorzady, rzad
albo Parlament. W okreslonych warunkach mogtyby powstawac z inicjatywy grup oby-
wateli. Na przyklad poprzez zebranie ustalonego poparcia dla okreslonej inicjatywy. W
innych przypadkach, jak np. wybdr oséb do pelnienia waznych funkcji publicznych
(lub ich odwotanie) moglyby by¢ powolywane obligatoryjnie — jako wymog okreslony
ustawowo.

Obywatele powinni mie¢ obowiazek uczestnictwa w IO po wylosowaniu. Zwalniani
z tego obowigzku mogliby by¢ tylko z istotnych okreslonych powodéw. Praca IO nie
moglaby by¢ pospieszna a debata powinna by¢ faktyczna. Uczestnicy IO musieliby
mie¢ dostep do niezbednych informacji i ekspertéw. Powinno przystugiwa¢ im odpo-
wiednie wynagrodzenie za po$wiecony czas na rozpoznanie przedmiotowego zagad-
nienia, a skfad IO do podjecia okreslonych decyzji powinien by¢ staly.

Taka sytuacja prowadzi w oczywisty sposéb do niezaleznosci instytucji publicznych
od jakiegokolwiek sponsora partyjnego przy jednoczesnym uzaleznieniu od opinii pu-
blicznej. Zakladajac, ze ta niezalezno$¢ obejmowalaby takze media, istota funkcjono-
wania tych instytucji skierowana by byla zdecydowanie bardziej na realizacj¢ akcepto-
walnych spolecznie celéw i dazen niz na ,podobanie si¢” liderom partii politycznych.
W miar¢ upowszechniania si¢ udzialu IO w zyciu spolecznym powiekszalby sie ich
wplyw na decyzje politykéw. Trudno by im bylto ignorowa¢ w ten sposéb wyrazang
opinig spoteczng. Skutek dziatania IO w okreslonych sytuacjach nie musialby by¢ roz-
strzygajacy.

Losowy dobér przedstawicieli w demokracji
to nic dziwnego

Jak wiadomo, juz demokracja atefiska od czaséw Peryklesa w V w.p.n.e. realizowata
swoje demokratyczne cele z uzyciem mechanizmu losowania swych przedstawicieli do
Zgromadzenia Ludowego (Ekklezja), gdzie wylosowani przedstawiciele wystepowali
wylacznie bezposrednio. Niekiedy po bardzo Zzarliwej dyskusji i rozpoznaniu problemu
czlonkowie Ekklezji podejmowali decyzje stanowigce prawo. W starozytnosci i przez
wszystkie wieki rozwoju ludzkiej cywilizacji, losowanie jako wybdr przypadkowych
przedstawicieli jakiej$ spotecznosci zamiast wskazywania przez wybory, stosowany



12 Nasze Argumenty 1/2021

byt wielokrotnie. W czasach nowozytnych np. J.J. Rousseau stwierdzal wprost $cisty
zwigzek procedury losowania z ludowladztwem i naprawg demokracji. W rozprawie:
»O umowie spotecznej czyli zasady prawa politycznego” pisal: ,Obidr przez losowanie
mialby mato niedogodnosci w prawdziwej demokracji, gdzie wobec powszechnej row-
nosci obyczajow, zdolnosci, zasad i majatku, wybdr stalby si¢ rzecza prawie obojetng”

Takie mechanizmy ludowladztwa uzywane sa w wielu miejscach na $wiecie do dzis.
Nie tylko z amerykanskich filméw wiemy, Ze jest on stosowany do wyboru cztonkow
sadowej tawy przysiegtych. Pouczajacym doswiadczeniem ludowladztwa byl proces
zmiany Konstytucji w Islandii, ktéry mial miejsce po szoku kryzysu ekonomicznego
z pierwszej dekady tego wieku. W procesie uchwalania zasad Konstytucji wzieto udziat
cale spoleczenstwo w formie kierowanych do Konstytuanty internetowych wypowie-
dzi i co bardzo wazne 1000 osobowa, losowo wybrana sposrod mieszkancow Islandii,
Konstytuanta. Ciekawa propozycja jest réwniez idea ruchu DIEM25 Janisa Varufakisa,
powolanie czesci sktadu przyszlego parlamentu Unii Europejskiej z losowo wybranych
obywateli.

Jak tatwo zauwazy¢, funkcjonowanie Izb Obywatelskich byloby zdecydowanie nie na
reke jednoczesnie dwom rodzajom przeciwnikéow: apologetom neoliberalnej pseudo-
demokracji i zwolennikom ,wladzy silnej reki”. Zatem spoteczenstwo ma powaznych
przeciwnikéw, ktorzy spychaja na boczny tor idee sprawowania wtadzy bezposrednio
przez obywateli. Wprowadzenie do system prawa i praktyki dzialania, Izb Obywatel-
skich, wypelnialoby trescig zapis art. 4 Konstytucji RP i realizowalo postulat sprawo-
wania wladzy bezposrednio przez suwerena, a co za tym idzie przesterowywalo system
spoleczno-gospodarczy z realizacji intereséw klas uprzywilejowanych i oligarchéw na
realizacje celow i warto$ci wynikajacych z powszechnych spotecznych dazen. Propo-
nowana zmiana praktyki funkcjonowania demokracji prowadzilaby prawdopodobnie
w jakiejs perspektywie do bardziej radykalnych zmian prospotecznych - w kierunku
realizacji idei praw czlowieka, humanizmu, ochrony §rodowiska naturalnego i spra-
wiedliwosci spotecznej.

Serdecznie namawiam do poparcia i propagowania idei Izb Obywatelskich jako instru-
mentu naprawy demokracji i sprzyjajacej budowaniu spolecznej wspoélnoty. Oczywi-
$cie jedng ideg nie uda si¢ uleczy¢ skomplikowanej rzeczywistoéci. Ale ta idea, po jej
doprecyzowaniu, ma szans¢ znacznie poprawic¢ jakos¢ zycia i bezpieczenstwo ludzi.
Szansa ta otwiera si¢ przed zdecydowana wiekszoscig z nas — ogétem obywateli.

Anna Grodzka polityczka lewicy, byta postanka, publicystka, wydawczyni, dziataczka organiza-
cji pozarzgdowych, prezes Fundacji ,,Spoteczenistwo Fair”, cztonkini Rady Programowej Fundacji
»Naprzod”.



Theodora Kotsaka

Rola panstwa w procesie
przemian. W kierunku wspodlnej
gospodarki - nowe wyzwania
dla Lewicy

Wprowadzenie

Pomimo, iz dyskusja na temat ,wspolnosci” rozwija si¢ w coraz wiekszym zakresie i do-
ciera do coraz wigkszego grona odbiorcow, to jednak polityka i dziatania w tym zakre-
sie s3 nadal jedynie fragmentaryczne i organizujg si¢ na mala skale. Aby ja rozszerzy¢
nalezy tym dzialaniom nada¢ wlasciwe ramy instytucjonalne oraz prawne, a nie moze
sie to sta¢ bez powaznego uznania roli panstwa jako regulatora. Lewica jest decyduja-
cym politycznym aktorem w tych dziataniach, ale jej dotychczasowa retoryka na temat
»wspolnosci” miala w zasadzie charakter obronny, np. obrona ustug publicznych, pra-
wa do ziemi czy wody. Nadszed! teraz czas, by wzbogaci¢ ten dyskurs o zrozumienie
faktu, ze analiza wspdlnoty tak naprawde ,,plynie z pradem” odtad powaznie traktuje
zmiang¢ modelu produkcji w obrebie gospodarki, opartej na wysokiej jakosci wiedzy
i cyfryzacji.

W rezultacie zmian strukturalnych jednym ze zrédel wytwarzanych dzi$§ wartosci eko-
nomicznych sg takze dobra niematerialne takie jak np. badania, wiedza, informacje, itp.
Jest to ten rodzaj ewolucji, ktéry moze mie¢ powazne konsekwencje dla kapitalizmu.
Teoria wspolnot zaktada, ze dla dobra tego typu dziatan zasadniczymi sa takie atrybu-
ty, jak otwarto$¢ sieci oraz tryby produkeji typu P2P (peer-to-peer/osoba-dla-osoby).
Jest to parametr, ktory umozliwia, poprzez analize tzw. ,,dobr wspdlnych’, znalezienie
odpowiedzi - z punktu widzenia emancypacji spolecznej — na pytania, ktére dotycza
technologii, sztucznej inteligencji, ogromnych zasobéw danych, biotechnologii, itd.

Przyjecie niektorych definicji jest niezbedne, poniewaz ludzie definiujg wspolnote po-
przez co$, albo za pomoca czegos, co uwaza sig, Ze jest po prostu ,dobra rzecza, albo
pomystem’, ale z ich osobistej perspektywy. Czesto rodza sie rowniez nieporozumienia
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odno$nie narzedzi operacyjnych gospodarki wspolnotowej takich, jak np. ekonomia
spoleczna, czy system produkcji P2P, przy zalozeniu, ze s3 one tym samym. Lewica
jednak ma czesto dos¢ niejasne wyobrazenia o tym, jaka jest roznica pomiedzy tym, co
wspdlne, a tym, co publiczne.

Definicje'’

»Dobra wspolne” to zasob dobr, ktdre sa wspolnie zarzadzane przez cztonkow spotecz-
nosci, stosownie do przyjetych zasad i norm tej spotecznosci. Kategoria ta obejmuje
réwniez dary natury, jakimi s3 woda, ziemia, jak roéwniez takie zasoby jak: bogactwo
dziatan twdrczych (jezyk, informacje, zasoby kultury. P2P, innymi stowy ludzie - lu-
dziom, osoba - osobie, uruchamiaja pewnego rodzaju dynamike, dzigki ktérej czlon-
kowie spotecznosci swobodnie wspdtpracuja w celu tworzenia wspdlnych wartosci,
krazacych w formie wspolnych zasobow.

Dzisiejszy poziom przemian
w kontekscie wspodinoty débr

Przejscie na poziom wspdlnot nie jest oczywiscie obiecanym rajem. Jest to proces
oparty na z gruntu pewnych wartosciach, i ktéry w danej sytuacji i ukladzie sit czyni
mozliwym osiggniecie emancypacyjnych efektéw wowczas, gdy spoleczenstwa prze-
chodza na poziom doébr wspolnych?. Umozliwia to takze wspodlczesnej lewicy dokona-
nie koniecznego odswiezenia w swojej narracji. Przyklady takiego procesu w $wie-
cie zachodnim mozemy dzi$§ znalez¢ najczeéciej na poziomie gmin. Peryferie miast
i same miasta takie, jak Gandawa, Bolonia, Amsterdam, Barcelona, Neapol, Montreal,
Lille, Madryt, Bristol i jeszcze kilka innych, tworza przestrzen, instytucje i struktury
dla obywateli w celu zarzadzania sprawami, ktére najbardziej bezposrednio ich doty-
cza®. Wzmacniajg przejrzystos¢, ulatwiaja przewidywanie budzetu, umozliwiajg two-
rzenie socjalnych punktéw opieki spolecznej, przeksztalcajac puste obszary w ,,ogrody
spolecznos$ci’, wspottworzac programy dzielenia si¢ umiejetnosciami i narzedziami,
a takze wiele innych. Wszystkie te zagadnienia znane sg od jakiego$ czasu pod nazwa
»Nowy Municypalizm™ - ruch kierowany przez obywateli koalicji komunalnych, kto-
ry osiagnal doskonate rezultaty zaréwno pod wzgledem wyborczym jak i politycznym
w ogole.

Wspdlnota i dobra wspolne funkcjonujg o wiele lepiej, kiedy dziataja na mniejsza ska-
le, w efekcie czego przyktady ich aktywnos$ci mozemy znalez¢ zwlaszcza na poziomie
lokalnym. Jednak po przemieszczeniu ich systemu na szczebel krajowy, sytuacja staje
sie o wiele bardziej skomplikowana®. Grecja dostarcza interesujacego przykltadu stoso-
wania polityki wspdlnosci na poziomie dziatan rzadowych. W 2015 roku w Sekreta-
riacie Generalnym ds. Koordynacji, zostala utworzona komisja, ktérej zadaniem byto
badanie, definiowanie i wdrazanie najwtasciwszych praktyk wspélnotowych w réznych
obszarach. Jednak juz wkrotce okazalo sig, ze pojawialy sie takie przypadki, w ktorych
jesli nawet udalo si¢ pokona¢ zaréwno administracyjne jak i polityczne przeszkody
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i istniala polityczna wola wdrozenia takiego programu, to trudno bylo dopasowac
ramy instytucjonalne. Zdarzaly sie np. sytuacje, kiedy potrzebna byta darmowa licencja
na sprzet komputerowy, ale niestety chociaz General Public License® zapewnial dar-
mowe licencje na oprogramowanie, to na sprzet juz nie. Podczas szukania wlasciwych
prawnikéw do pracy nad niniejszym zagadnieniem, pojawit si¢ kolejny fundamentalny
problem: prawnicy, owszem, sg dzi$ ksztalceni w zakresie ochrony i tworzenia nowych
przepisow i form prawnych, ale nie w zakresie ochrony débr wspoélnych. Sg uczeni
tego, jak pracowac w zakresie ochrony prywatnego zysku, a nie w jaki sposéb otwieraé
prawo na ochrone débr wspoélnych.

Rola panstwa jako regulatora skutecznej transformacji w kierunku ,,uwspolnotowienia”
dobr jest podstawa tego procesu. Plan przemiany w kierunku débr wspoélnych odnosi
sie do modelu panstwa partnerskiego oraz stworzenia konkretnych norm prawnych
oraz instytucjonalnych’. Do tego tematu wrdcimy jeszcze w dalszej czesci rozwazania.

Zmiana modelu produkcji jako szansa na odegranie
wiodacej roli ekonomicznej dla gospodarki
opartej na wspoélnocie débr

Waznym jest, by mie¢ swiadomo$¢, ze istnieja dwa rodzaje dobr wspoélnych: dobra ma-
terialne takie, jak ziemia czy wody oraz niematerialne takie, jak wiedza czy cyfrowe
dobra wspolne. Nalezy je analizowa¢ z wykorzystaniem odmiennych narzedzi. I to sa
podstawowe roznice w kontekscie, ktérych nalezy je rozpatrywac, biorac pod uwage ich
zasadnicza nature. W przypadku débr wspoélnych, ale materialnych, oczywistym jest,
ze jesli uzywa ich w danym momencie jedna osoba, woéwczas nie moze ich wykorzystac¢
nikt wiecej. Jesli np. wypijam szklanke wody, to czynnos¢ te wykonuje tylko ja i nikt
inny nie moze juz uzy¢ tej samej wody. Schemat ten dziala odwrotnie w przypadku
dobr niematerialnych. Np. im wigksza liczba 0séb uzywa danego jezyka, tym staje sie
on bogatszy i wazniejszy. Uzywanie go przez jedng osobe nie wyklucza uzywania tego
samego jezyka przez inng osobe. Im wigcej ludzi uzywa cyfrowych zasobéw wspoélnych
takich, jak Wikipedia czy Linux, tym staja si¢ one wazniejsze, a ich warto$¢ wzrasta, im
wiecej 0s6b z nich korzysta w tym samym czasie®.

Ta réznica jest niezwykle istotna nie tylko z punktu widzenia zdefiniowania przeko-
nujacej strategii przej$cia na wspélne zarzadzanie dobrami, ale takze w celu zrozumie-
nia zmian, jakie wystepuja w tym wilasnie modelu gospodarczym i w efekcie réwniez
w samym procesie tworzenia wartosci. W teorii dobr wspdlnych zmiany te nazywane
s3 »przesunieciem wartosci”®. Wyglada na to, ze wsrdd osdb, zajmujacych sie teoria
doébr wspdlnych rosnie przekonanie, ze koniecznym jest stworzenie nowego ukladu
warto$ci. Przemiana ta ma silny wplyw na tworzenie wspdlnej wartosci, opartej na
wzajemnej produkgji, wspdlnych zasadach i praktyce dzielenia si¢. Kluczem tego pro-
cesu jest odejscie od agresywnych praktyk, dzieki ktorym wzbogacaja sie tylko nieliczni
i to w dodatku kosztem innych i przejscie do takiego modelu i praktyk, dzigki ktérym
wzbogaca si¢ cala spolecznosc.
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Istnieja dwa sposoby, dwie rozne strategie konstruowania narracji, dotyczacej dobr
wspolnych. Obie sg niezbedne w procesie komunikowania wspdlnych argumentéw nie
tylko ogdlnej opinii publicznej, ale takze opinii przywodcow, decydentéw, urzednikow
czy tez innym organom regulacyjnym. Na przestrzeni dziejow, w literaturze dotyczacej
wspdlnej wlasnosci, podkreslana jest bardzo wazna mysl. Ta mianowicie, ze ludzkos¢
od zawsze praktykowala wspdlnote. W istocie samo jej istnienie jest zwiazane z zarza-
dzaniem jej zasobami jako dobrem wspdlnym. Ryboléwstwo, woda, lasy i ziemia od
wiekéw zarzadzane byly wedlug regut, uwzgledniajacych ochrone srodowiska natural-
nego i zachowanie go dla przysztych pokolen. Te zasady stanowily nierozerwalng ca-
to$¢ z tradycjami, mitami i kulturg kazdej wspdlnoty. Ochrona panstwa opiekunczego,
zarzadzanie podatkami (ale dla dobra publicznego, a nie w interesie miedzynarodo-
wych korporacji), ustugi publiczne oraz zarzadzanie zasobami jako dobrem wspo6lnym,
wszystko to jest zasadniczym elementem w dyskusji na temat teorii dobr wspélnych.

Kapitalizm narodzil si¢ w feudalizmie'. Proces ten byt dtugotrwaly i dotyczyl zmia-
ny modelu procesu produkcji na przestrzeni kilkuset lat. Ewolucja technologiczna
i spoleczna zmienila réwniez proces gromadzenia czy tez kumulowania wartosci.
Wspolczesna narracja, dotyczaca wspélnoty dobr podkresla, ze co$ podobnego dzieje
sie w ostatnich dekadach w obrebie gospodarki kapitalistycznej. Nastepuje rewolucja
technologiczna oraz gospodarcza, ktdrej rezultatem staje si¢ nowy system tworzenia
wartosci, zwigzany przede wszystkim z wiedzg oraz informacja''. W ostatnich latach
dotarli$my, po raz pierwszy w historii ludzkosci, do takiego punktu, w ktérym obsza-
ry gospodarki, obejmujace dobra niematerialne takie, jak technologia, ogromne zaso-
by danych, informacje, nauka, kultura, a nawet emocje, staly sie dla gospodarki bar-
dziej produktywne, niz sektory, ktére obejmuja dobra materialne'?. Pig¢ najwiekszych
przedsiebiorstw do potowy XX wieku dziatalo w sektorze naftowym, farmaceutycznym
i bankowym, co byto zgodne z duchem tradycyjnego kapitalizmu. Obecnie pi¢¢ naj-
wigkszych korporacji to Apple, Google, Amazon, Microsoft i Facebook. Apple osiagnat
wartos$¢ finansowa rzedu miliarda dolaréw. To pokazuje jaka jest skala zmian, ktore
nastapily.

Ten nowy system, bedacy w trakcie tworzenia si¢, moze przybrac jedng z dwoch form: a)
kapitalizmu kognitywnego, ktéry moze si¢ zrekonstruowaé w oparciu o ekstraktywizm,
generujac zyski ze zbiorowej inteligencji i nie dajac spoleczenstwu niczego w zamian;
albo b) moze przybrac forme, opartej na intensywnej wiedzy, takiej ekonomii, ktéra przy
odpowiednich ustaleniach instytucjonalnych, rozwinie proces emancypacji spoteczne;.

Istotna przewaga argumentu opartego na zmianie modelu produkgji polega na tym, ze
o ile transformacja tej produkeji w kierunku dobr wspdlnych ptynie z pradem, o tyle
kapitalizm jest ograniczony strukturg swoich sprzecznosci. Rzecz w tym, ze aby wiedza
i informacja jako dobra niematerialne, maksymalizowaly warto$¢ produkeji, niezbed-
nym jest przyjecie pewnych zalozen. Wiedza i informacja potrzebuja by¢ otwarte i swo-
bodnie si¢ przemieszcza¢ w celu osiggniecia maksymalnych rezultatéw, majac zaanga-
zowanych jak najwiecej umystéw. W odrdznieniu od tego kapitalizm ze swej natury
nieustannie wymaga stawiania innym ograniczen, by moéc si¢ utrzymaé. Obwarowu-
jac np. wiedze i informacj¢ swoimi ramami, redukuje ilo§¢ wartosci jakie mozna by
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w innej sytuacji wytworzy¢. Zas gospodarka oparta na dobrach wspélnych, przeciwnie,
zwigzana jest z otwartoscig jako swoim fundamentalnym zatozeniu. Modele produkeji
P2P s3 najdoskonalej dostosowane do tego typu rozwijajacej si¢ gospodarki. Maksyma-
lizujg zyski wérod cztonkéw, umozliwiajac optymalng otwarto$¢ i obieg.

Etykaiwartosci s3 na pewno waznymi elementami w dyskusji na temat débr wspélnych,
ale z politycznego punktu widzenia nie moga by¢ jej gtéwnymi koncepcjami operacyj-
nymi. Ludzi nie mozna bowiem przekona¢, zeby zdecydowali si¢ na wybranie modelu,
polegajacego na wspolnocie dobr, opierajac sie tylko na jej znaczeniu moralnym. Na-
lezy jednocze$nie podkresli¢, ze w obecnym momencie historycznym, kapitalizm jest
sifa destrukcyjna dla procesu tworzenia wartosci wspolnych, co jest niebezpieczne dla
rynkow. Jesdli ten argument zostalby skutecznie przedstawiony, to zaistnialaby szansa,
by wdrozy¢ polityke wycofywania si¢ czesci rynku z modelu kapitalistycznego, co bylo-
by decydujacym krokiem w walce z nim. Waznym zatozeniem, do ktérego nalezaloby
przekonac wiekszos¢ ludzi jest to, ze dobra wspolne i ekonomia P2P potrzebujg szero-
kiej akceptacji i sojuszy politycznych. Majac tego rodzaju eskalacje dobr wspdlnych,
bedacych celem strategicznym, potrzebujemy ukierunkowanych na nie wlasciwych
polityk, chronigcych je licencji (GPL), bankéw spoéldzielczych?, partnerstw publiczno
- prawnych (Public Commons Partnerships)'*. Potrzebujemy réwniez partnerskiego
podejscia panstwa. Jednak, aby mozna bylo wyegzekwowac¢ zastosowanie tego rodzaju
polityki wazne jest stworzenie sojuszy politycznych. Jest to argument, ktéry uwzgled-
nia fakt, Ze zmiana modelu produkgji jest w tych staraniach cennym elementem'. Poza
tym argument dotyczacy efektywnosci polityki zorientowanej na dobra wspolne's w ra-
mach gospodarki, opartej na intensywnej wiedzy, wydaje si¢ jeszcze bardziej oczywi-
sty, kiedy przechodzimy do tematyki pracy. W tym momencie kapitalizm staje przed
kolejng powazna sprzecznosciag w tym zakresie. Np. ,,badz twdrczy” byto jednym ze
slogan6w, uzywanym przez wielkie korporacje, ktérych dzialalno$¢ zwiazana jest z wy-
korzystywaniem wiedzy, informacji, projektowaniem, badaniami, oprogramowaniem
oraz innymi dobrami niematerialnymi. Jednakze tworczo$¢ nie jest czyms, do czego
pracownik moze sam siebie zmusic. I nie zalezy to od dyscypliny. Nie mozna zmusic¢
sie do bycia kreatywnym po to, by np. zaplaci¢ rachunki. To nie jest ta droga. Jednak
z drugiej strony gospodarka débr wspdlnych i tryb wspoétpracy P2P stanowi skuteczng
odpowiedz na tego rodzaju sprzecznosci’’. W przypadku débr niematerialnych trudno
jest zmierzy¢ efektywny i nieefektywny czas pracy, poniewaz do kreatywnosci nie da si¢
dopasowac tego rodzaju pomiaru. Podobnie jest z tozsamoscia na przestrzeni historii
ludzko$ci. Sfery osobista i zawodowa sa ze soba powigzane. Nie jest wiec mozliwe, by
zmierzy¢ efektywnie czas pracy pracownika, poniewaz najbardziej kreatywny pomyst
moze mu przejs¢ przez mysl, podczas gdy myje on chocby zeby. Albo najwazniejszy
plan inwestycyjny zrodzi¢ si¢ moze podczas udzialu w ot, chocby, festiwalu muzycz-
nym. Technologia oraz informacja relatywizowaly potrzebe wytwarzania wartosci po-
przez taki rodzaj pracy, jaki wlasnie znali§my'.

Otwartos$¢ na gospodarke oparta na wiedzy daje mozliwo$¢ opisania kluczowych jej
funkgji, a takze wraz z nowym modelem produkowania warto$ci prowadzi nas, mig-
dzy innymi, w kierunku otwarcia dostepu do zrddel, dostepu do danych, projektow
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i informacji o kulturze. I w tym wtasnie miejscu znajdujemy nowa wizje, ktéra okazata
sie decydujgca dla odrodzenia sie¢ dyskusji na temat dobr wspolnych jako idei ostat-
nich lat, zwigzanych ze spolecznoscia cyfrowych projektéow, wiedzy, oprogramowania
i kultury. Oprécz Wikipedii i Linuxa jest réwniez wiele innych darmowych projek-
tow - od drukowania w 3D po ogoélnie dostepne dane, dotyczace polityki zywnosci®,
podkreslajacych wylonienie sie technologicznych mozliwosci *°. Jednak sama otwar-
tos¢, P2P, a takze wspolnota dobr nie sa w stanie same z siebie ochroni¢ si¢ przed kor-
poracyjng zachtannoscig. I tak IBM siegnal po Linuxa, a inne prywatne korporacje
uzywaja Androida, nie dajac spolecznosci niczego w zamian. Innowacja oddolna jest
zywo polaczona z instytucjami i nowymi zasadami prawnymi. Na przestrzeni dziejow
spolecznosci ludzkie byly wielokrotnie zmuszone do obrony swoich praw do ziemi,
zasobdw naturalnych, rzemiosta, jezyka, kultury itp. Dzisiaj potrzebujemy zréwnowa-
zonego wysitku w zakresie nauki oraz informacji, a takze nowej podstawy w celu prze-
ciwstawienia sie ograniczeniom. W zwigzku z brakiem stosownych ram prawnych oraz
zarzadzania na poziomie instytucji otwartos¢ i powszechny dostep do danych pozwala
niestety osiggac¢ ogromna korzys¢ wielkim rynkom korporacyjnym.

Obecnie dzieki zmianom technologicznym ostatnich dekad dotarliémy do takiego mo-
delu produkgji, ktéry dostarcza maksymalng ilo$¢ zyskow dzigki badaniom oraz inno-
wacjom, zwlaszcza w branzach takich, jak oprogramowanie, biotechnologia, przemyst
farmaceutyczny, nanotechnologia czy sztuczna inteligencja. W przeciwienstwie do glo-
szonych neoliberalnych mitéw zadna z tych rewolucji technologicznych nie moglaby
sie wydarzy¢ bez wiodacej roli paiistwa. W wielu przypadkach, od Internetu poczaw-
szy, a konczac np. na nanotechnologii, w istocie rzeczy to panstwo, a nie sektor prywat-
ny, mialo strategiczng wizje zmian, Smialo rozwazajac utworzenie nowych mozliwosci
technologicznych, czynigc spore, ale konieczne inwestycje®'. Nowoscig zas$ stalo sig to,
ze gospodarka oparta na wysokiej jakosci wiedzy oraz informacjach, kontrolowanych
przez podmioty prywatne, najczesciej ponosi fiasko z powodu pojawiajacego si¢ efektu
ograniczenia. Dzieje sie tak gtownie dlatego, ze sektor prywatny podejmujac decyzje
o inwestycjach w oparciu o perspektywe krotkoterminows, oczekuje szybkich zyskéow.

W latach 80-tych porzucono koncepcje, ktora rozrézniala badania ,,podstawowe” (np.
samo odkrywanie) od badan ,,stosowanych’, ktore wigzaly sie juz z wynalazczoscia — co
bylo kolejnym skutkiem epoki neoliberalnej. To niestety oznacza, ze algorytmy, ludzki
genom, nasiona roslin, GMO, oraz wiele innych zasobdw, staly si¢ przedmiotem paten-
tow. Na rynku otworzyla si¢ droga nie tylko do sprywatyzowania wiedzy, ale takze istot
zywych (tzw. biopiractwo). W celu ochrony naszego spoleczenstwa przed ta neoliberalng
zachlannoscia ruch na rzecz ochrony débr wspdlnych potrzebuje zosta¢ wzmocniony
stosownym prawnym porzadkiem instytucjonalnym. Spoleczne rezultaty badan oraz
innowacji zaleza od systemu prawnego, chronigcego wilasnos¢ intelektualng oraz ram
prawnych badan. Rozwdj — zwlaszcza w obszarach takich, jak biotechnologia, duze bazy
danych czy sztuczna inteligencja, moga z jednej strony prowadzi¢ do emancypacji spole-
czenstwa, albo do zbiorowego koszmaru. Niestety obie drogi sg otwarte i na nas czekaja.

Tworzenie wiedzy oraz planowanie badan s3 dla spoteczenstwa kluczowe i dlatego nie
nalezy pozostawia¢ ich prywatnym spekulacjom. Pafistwo zasadniczo powinno inter-
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weniowa¢ poprzez finansowanie i organizowanie badan podstawowych. Powinna by¢
réwniez wspolna zgoda co do tego, ze aby wyniki badan byly owocne i przynosity zy-
ski, powinny by¢ darmowe i potraktowane jako dobro wspoélne. Plan ten z logicznego
punktu widzenia zaklada wigc konieczno$¢ podziatu pracy pomiedzy sektor prywatny
i publiczny. Sektor prywatny powinien by¢ zwigzany z badaniami, ktére wykonywane
sa w duzych laboratoriach duzych firm zarzadzajacych, zas sektor publiczny powinien
odpowiada¢ za badania podstawowe, gwarantujac jednoczesnie, ze podstawowa wie-
dza ludzkosci bedzie traktowana jako dobro wspdlne®.

Przykladem dzialan, zorientowanych na dobra wspdlne jest zastosowanie w polityce
tzw. Otwartych Zasobéw Edukacyjnych (OER)*. I tak badacze, nauczyciele, profeso-
rowie oraz instytucje dzielg si¢ swoja wiedzg i materialami edukacyjnymi, upowszech-
niajac je na licencji Creative Commons i udostepniajac je dla ludzi bezptatnie w po-
wszechnej i funkcjonalnej przestrzeni publicznej po to, by mozna je bylo ponownie
uzy¢, skorygowad, remiksowac i redystrybuowaé. W epoce, kiedy edukacja jest prak-
tycznie ofiarg surowej polityki, stworzenie dla niej tego rodzaju ram instytucjonalnych
moze stanowi¢ czg$¢ rozwigzania.

Jezeli zamierzamy unikng¢ przyszlosci, do ktorej prowadzi nas kapitalizm kognityw-
ny powinni$my sie skupi¢ na stosownych ramach instytucjonalnych. W tej sytuacji
niezwykle uzyteczne mogg si¢ okaza¢ zasady ustanawiania wspolnoty dobr takie, jak
GPL* czy Creative Commons. Potrzebujemy bowiem partnerstwa publiczno — wspol-
notowego, zamiast naduzywanego publiczno - prywatnego, ktore to partnerstwa wy-
korzystywane byly nawet w kontekscie dobr publicznych takich, jak woda czy zdrowie,
powodujac powazne szkody dla spoleczenstwa. Postrzeganie panstwa jako strategicz-
nego partnera oraz odpowiednie formy prawne traktowania wspdlnej wlasnosci jako
dobra jest nowym narzedziem emancypacyjnym, ktére to narzedzia powinna réwniez
posiada¢ wspolczesna lewica.

Dzigki takiej polityce powinno sta¢ si¢ mozliwym zredukowanie szkdd, wyrzadzonych
z powodu przejmowania monopolu na wlasnosci intelektualne i systemy patentowe®.
Kapitalistycznym mechanizmem obronnym jest tworzenie monopoli - gigantycznych
miedzynarodowych korporacji, dzialajacych w branzy nowoczesnych technologii - na
taka skale, jakiej nie widziano przez ostanie 200 lat. Jesli jednak wiedza zostanie prze-
jeta na wlasno$¢ przez mechanizmy korporacyjne tak, jak dzieje si¢ to w przypadku
patentéw czy tez praw do wlasnosci intelektualnej w kapitalizmie kognitywnym dla
osiggniecia szybkiego prywatnego zysku, rezultatem tego bedzie zmniejszenie produ-
kowanych wartosci, system za$ ulegnie destabilizacji.

Jaka jest strategia polityczna w kontekscie
przemian w kierunku gospodarki déb wspéinych

W ciagu ostatnich dekad miata miejsce spontaniczna ekspansja gospodarki spétdziel-
czej oraz produkcji w systemie P2P. Dynamiczna aktywnos$¢ oddolna stala sie reakeja
spoleczenstwa na surowe formy oszczedzania, zwlaszcza w Europie potudniowe;j. I nie
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jest to aktywnos¢ egzekwowana przez jakas partie czy inng sile polityczng. Wyglada to
na zdecydowana szans¢ dla wspdlczesnej lewicy, ktora wspiera tego rodzaju dziatania,
zwlaszcza na szczeblu oddolnym.

Jest to aktywnos$¢ niemal niedostrzezona przez gospodarke kapitalistyczng, ktora
to aktywnos¢ sprawila, ze kilka elementow zycia spolecznego zaczelo funkcjonowaé
w oparciu o zupelnie inna strukture, budujac sieci: rownoleglej waluty, tzw. banki czasu,
wspolne przejazdy, lokalne systemy wymiany, spétdzielnie spozywcze czy samoorgani-
zujgce sie przedszkola - rozwijajg sie kazdego dnia, niezauwazone przez ekonomistow
i ksieggowych. W wielu przypadkach tak, jak mialo to miejsce w Grecji taka sytuacja jest
rezultatem upadku poprzedniej struktury, spowodowanego kryzysem. Czesto zdarza
sie tak, ze ludzie praktykuja spotdzielczos¢, wspdlng gospodarke czy ekonomie P2P
i sami nawet nie zdaja sobie z tego sprawy. Oficjalna ekonomia nie zalicza tego rodzaju
aktywnosci do kategorii typowych dziatalnosci gospodarczych. I to jest wlasnie klu-
czowe. Aktywnos¢ ta funkcjonuje, poniewaz jest w stanie skutecznie odpowiedzie¢ na
potrzeby spoteczne i poniewaz dziata zgodnie ze wspdlczesnymi strukturami oraz war-
to$ciami, ktére w ramach gospodarki opartej na dobrach wspdlnych oraz P2P, sg fun-
damentalne. A naleza do tych wartosci: otwartos¢, czas wolny, zrownowazony rozwoj,
aktywnos$¢ w sieci internetowej i dzielenie si¢ zasobami. Ruchy spoéldzielcze kladg na-
cisk na prawo dostepu do zasobéw i prawo do ich uzytkowania, a nie na jego wtasnos¢.

Powstaje dzi$ nowa subkultura przedsiebiorczosci: nowe formy wlasnosci, nowe formy
pozyczania, nowe formy umoéw prawnych, a my wcigz probujemy jedynie opisac je za
pomoca takich terminéw jak dobra wspdlne czy produkcja P2P. Rodzi si¢ wigc wazne
pytanie o to w jaki sposéb kapitalizm zostanie przez te zmiany dotkniety. W systemie,
ktéry potrzebuje statej ekspansji, zeby moc si¢ utrzymacé, usuwanie niektorych sek-
torow gospodarki stwarza dla niego niebezpieczng perspektywe. I tak Wikipedia, na
przyklad, pozbawila branz¢ reklamowa okoto 3 miliardéw dolardw.

Wezesniejsze przyklady partnerskiego podejscia panistwa mozna znalez¢ w niektérych
praktykach miejskich takich, jak np. Bolonskie Przepisy o Wspoétpracy pomiedzy Oby-
watelami a Miastem w zakresie Opieki i Odnawiania Gmin® czy tez polityka obywateli
Barcelony w zakresie wspolnot”. Regulacja Bolonska, umozliwiajaca obywatelom uwa-
zanie zasobow miejskich za dobro wspolne i deklarowanie checi zarzadzania nimi, jest
oparta na wloskiej konstytucji*®. Po dokonaniu oceny sytuacji, podpisywane jest poro-
zumienie, dotyczace tego, w jaki sposob miasto bedzie t¢ inicjatywe obywateli wspierac.
W Bolonii zostalo zrealizowanych bardzo wiele takich projektéw i ponad 140 innych
wloskich miast poszlo za tym przyktadem. Kluczowq rzeczg stato si¢ odwrécenie spo-
sobu myslenia: teraz to obywatel inicjuje i proponuje, miasto za§ umozliwia i wspiera.

W ostatnich dziesiecioleciach neoliberalizm wykorzystywal i rozszerzal istniejaca
wezesniej sformalizowang strukture instytucjonalng i prawng. Wtasnie dlatego dzis po-
trzebujemy stworzy¢ wlasne instytucje, ktére beda wspiera¢ paradygmat dobr wspol-
nych, po to, by go rozwijac¢ i chroni¢ przed kapitalistycznymi ograniczeniami. Tworze-
nie lokalnych instytucji moze chronic¢ lokalne spotdzielnie i pracujacych w nich ludzi,
zapewniajac im godziwe Zycie. Instytucje te moglyby zarzadza¢ otwartymi licencjami
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oraz wspiera¢ produkcje P2P i gospodarke spétdzielcza. Moglyby chroni¢ i wzmacniaé
otwarto$¢ w taki sposdb, w jaki instytucje kapitalistyczne chronig to co prywatne i jed-
noczesnie niedostepne. Stworzyloby to instytucjonalng szanse dla tych, ktérzy sg zaan-
gazowani w gospodarke spoéldzielcza: dla administratoréw publicznych, wdrazajacych
polityke dobr wspolnych i wielu innych, wspotpracujacych w tym zakresie i wymianie
pomystow?.

Koalicje zaréwno o charakterze globalnym jak i lokalnym partii politycznych (lewi-
cowych, zielonych, socjaldemokratycznych, czy tez np. Piraci - na wzoér Progressive
Caucus w Parlamencie Europejskim), wlaczajg kwestie dobr wspolnych do swojego
porzadku obrad i moga mie¢ wplyw na podjecie wspolnych dyskusji w zakresie tego te-
matu. Partie te stanowig ogromna szans¢ dla walki w Parlamencie Europejskim o nie-
zbedne rozwiazania legislacyjne™.

Tekst pochodzi z publikacji transform!europe ,,The Radical Left in Europe-Rediscovering Hope”
Yearbook 2019.

Theodora Kotsaka, grecka politolozka i antropolozka spoteczna. Posiada tytut doktora socjologii
politycznej. Specjalizuje sie w zachowaniach politycznych i partiach politycznych.

Przypisy:
1 Definitions taken from the P2P Foundation, Commons Transition and P2P: A Primer, Amsterdam:
Transnational Institute, 2017.

For further reading: <http://commonstransition.org/>.

Luca Calafati and Neil McInroy, ‘Local government & the commons: The time has come, Progressive
Economic for People and Place (PELS), 19 November 2017, <https://cles.org.uk/blog/local-govern-
ment-the-commons-the-time-has-come/>.

4  Vicente Rubio-Pueyo, Municipalism in Spain: From Barcelona to Madrid, and Beyond, Rosa Luxem-
burg Stiftung, New York Office, December 2017.

5 TheFLOKprojectinEcuadorisanexampleatthe nationallevel, <http://floksociety.org/2014/06/18/2601/>
and <http://floksociety.org/wp-content/uploads/2014/06/ Press-Release-Final.pdf>.

6 Sa to Powszechne Licencje Publiczne (GNU, GPL, lub GPL), umozliwiajace uzytkownikowi swo-
bodne korzystanie z darmowego oprogramowania . Wiecej na ten temat: at <https://www.gnu.org/
licenses/quick-guide-gplv3.html>.

Mowa o panstwie partnerskim. Wiecej: <http://wiki.p2pfoundation.net/Partner_State>.

O koncepcji tworzenia wartoéci w gospodarce, opartej na dobrach wspolnych: Value in the Commons
Economy: Developments in Open and Contributory Value Accounting, Heinrich Boll Stiftung and P2P
Foundation, 2017: <https://www.boell.de/sites/default/files/value_in_the commons_economy.pdf?-
dimensionl=division_ip>.

9 Nie ma dzi§ jednoznacznej odpowiedzi na temat tego, co we wspotczesnym kapitalizmie oznacza
swarto$¢”. To uwarunkowania kulturowe decydujg na czym spoteczenistwo bedzie chciato skupi¢ swoja
energie. Wigcej: Bauwens and Niaros, p.3.

10 Eric Hobsbawm, Introduction to Karl Marx, Pre-Capitalist Economic Formations (New York: Interna-
tional Publishers, 1964), pp. 20-27. Gerald A. Cohen, History, Labour, and Freedom, Oxford: Oxford
University Press, 1988, p. 3.
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Yochai Benkler, The Wealth of Networks: How Social Production Transforms Markets and Freedom,
New Haven CT: Yale University Press, 2007.

Nikos Smyrnaios, Internet Oligopoly: The Corporate Takeover of Our Digital World, Bingley, UK: Eme-
rald Publishing, 2018.

For example <https://bankofthecommons.coop/coopshares/>.

Przyktad Partnerstwa Publicznego mozemy znalez¢é w Capri. Wiecej: : <http://labgov.city/thecom-
monspost/the-port-of-capri-public-private-commons-partnership/>. For more on Public Commons
Partnerships see <http:// wiki.p2pfoundation.net/Public-Commons_Partnership>.

Zachecajace jest to, ze tego rodzaju propozycje byly czescig programu wyborczego Jeremyego Cor-
byn'a z Partii Pracy. Wigcej na: <https://d3n8a8pro7vhmx.cloudfront.net/corbynstays/pages/329/at-
tachments/original/1472552058/Digital_Democracy.pdf?1472552058>.

Tak, jak schemat produkcji P2P, wspotpraca gospodarcza, otwarto$c.

Francesca Bria, “Theoretical Framework on future knowledge based economy, D-CENT: <https://
www.researchgate.net/publication/281600183_Theoretical _Framework_on_future_knowledge-ba-
sed_economy>; Carlo Vercellone, Francesca Bria, Andrea Fumagalli, Eleonora Gentilucci, Alfonso
Giuliani, Giorgio Griziotti, and Pierluigi Vattimo, ‘Managing the commons in the knowledge econo-
my, D-CENT:<https://www.researchgate.net/publication/281600183_Theoretical Framework_on_
future_knowledge-based_economy.

Nowa dynamika pracy. Wiecej zobacz: Trebor Scholz, ‘Platform Cooperatives: Challenging the corpo-
rate sharing economy, Rosa Luxemburg Stiftung, New York Office, January 2016.

<http://www.milanurbanfoodpolicypact.org/> , <https://food.opendata.ch/>.

Vasilis Kostakis, Vasilis Niaros, George Dafermos, and Michel Bauwens, ‘Design global, manufacture
local: Exploring the contours of an emerging productive model, Futures vol. 73, October 2015, pp.
126-135. Kilka przyktadéw mozna znalez¢ w: ‘Sustainable models for shared culture, case studies and
policy issues by CONSERVAS/Xnet, Barcelona; Stichting Kennisland, Amsderdam; World-Informa-
tion Institute, Vienna; and by National Hellenic Research Foundation/National Documentation Cen-
tre (NHRF/EKT), Athens.

Mozna oczywiscie znalez¢ wiele przykltadow przedsiebiorczosci w sektorze prywatnym. Od mlodych
firm, ktére dynamicznie sie rozwinely, tworzac zupelnie nowy sektor (na przyktad Google), po wazne
zrodla finansowania kapitalem wysokiego ryzyka. Wigcej na ten temat: Mariana Mazzucato, The En-
trepreneurial State, Demos 2011: <https://www.demos.co.uk/files/Entrepreneurial_State_-_web.pdf>.

Wiele danych wskazuje na to, ze UE ma w tej dziedzinie wyjatkowe znaczenie, generujac wiecej da-
nych i wynikéw naukowych niz jakiekolwiek inne rejony $wiata. Wiecej: <https://ec.europa.eu/info/
research-and-innovation/strategy/support-policy-making/support-national-research-and-innova-
tion-policy-making/srip-report_en#sripreport2018overviewandfindings>.

In the following map it is possible to find the OERs in different countries: <https://oerworldmap.org/
resource/>. For a definition of OER see <https://wiki. creativecommons.org/wiki/What_is_ OER%3F>.
Wiecej: https://www.gnu.org/licenses/gpl.html
W Grecji Organizacja Wiasnosci Przemystowej przygotowata i zaproponowal Ministerstwu Finanséw
zestaw przepiséw prawnych, ktore maja by¢ przedmiotem dyskusji w Parlamencie.
<http://www.labgov.it/wp-content/uploads/sites/9/Bologna-Regulation-on-collaboration-between
-citizens-and-the-city-for-the-cure-and-regeneration-of-urban- commonsl.pdf>.
<https://barcelonaencomu.cat/sites/default/files/win-the-city-guide.pdf>.

Art. 118, par.4: ,,Panstwo, regiony, miasta metropolitalne, prowincje i gminy popieraja autonomiczng
inicjatywe obywateli, tak osob indywidualnych jak i stowarzyszen, chcacych prowadzi¢ dzialalnosé
w interesie wspolnym”.

The institutions referred to are described at Transnational Institute (TNI) and P2P Foundation, Com-
mons transition and P2P: A Primer, March 2017, <https://www.tni.org/en/publication/commons
-transition-and-p2p>, pp. 42-43.

W celu zapoznania si¢ z politycznymi i ekonomicznymi rekomendacjami, ktére w tych dzialaniach

moglyby sie okaza¢ przydatne. Wiecej na: Bauwens and Niaros, Value in the Commons Economy, chap-
ter 3.
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Ku spoteczenstwu
dobr wspdinych 1,

Ponowne pojawienie sie tego, co wspdlne

Przez wigkszg cze$¢ historii kapitalizmu przemystowego i postindustrialnego konflikt
polityczny toczyt si¢ miedzy panstwem a rynkiem. Zastanawiano si¢ czy do regulacji
naduzy¢ uczestnikow rynku i do redystrybucji wykorzysta¢ mechanizmy panstwowe,
czy zdecydowac sie na sprywatyzowanie dobr wspolnych dla graczy rynkowych. Zja-
wisko to okreslane jest jako wahadlo pomiedzy liberalizmem (lib) a pracg i sitami ja
reprezentujacymi (lab). W naszej obecnej ekonomii politycznej ta ostatnia zostala od-
rzucona jako dziedzictwo historyczne bez przysztosci.

Rzeczywiscie, pozostale fizyczne dobra wspolne (np. ziemia, zasoby wodne, minera-
ly, powietrzne, infrastruktura publiczna itp.) na caltym $wiecie sa zagrozone zaniknie-
ciem. Najlepszym tego przykladem jest sytuacja mocno zadtuzonych panstw Europy
Potudniowej. Nie mogac uzyska¢ dostepu do rynkéw finansowych za pomoca swoich
niepewnych obligacji, podupadajace panstwa sa zobowigzane do przekazania cennych
aktywow publicznych jako gwarancji lub w ramach nieodwracalnych programoéw pry-
watyzacyjnych w zamian za pomoc finansowg ze strony UE i instytucji miedzynarodo-
wych. Aktywa wypracowane i wspottworzone przez pokolenia nie zostajg przekazane
w naruszonej badz nienaruszonej formie ich nastgpcom, lecz pod grozba zalamania
gospodarczego sa sprzedawane.

W tym samym czasie, ponowne pojawienie sie cyfrowych zasobéw wiedzy, oprogra-
mowania i designu (digital commons) podkreslito wage i warto$¢ ludzkiej wspdtpracy
i odtworzylo wokét niej zorientowane na wspdlne dzialanie tryby produkgji i dziatal-
nosci rynkowej. W tych nowych systemach warto$¢ jest tworzona poprzez wklad, a nie
prace per se, a produktem konicowym sg dobra, a nie towary. W ciggu ostatnich dwoch
dekad, kilka projektéw zorientowanych na dobro wspdlne, takich jak niezliczone pro-
jekty wolnego/otwartego oprogramowania (FOSS) lub wolna encyklopedia Wikipe-
dia, zwrdcilo uwage na pojawienie si¢ mozliwosci technologicznych ksztaltowanych
przez czynniki ludzkie, ktore z kolei ksztaltuja fizyczne srodowisko, w ktérym ludzie
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zyja i pracuja. Tworzg one to, co Benkler (2) nazywa nowymi ,,technologiczno-ekono-
micznymi przestrzeniami wykonalno$ci” dla nowego rodzaju praktyk spotecznych. Te
przestrzenie wykonalnosci obejmuja rézne uklady spoleczne i ekonomiczne, w ktérych
zysk, wladza i kontrola wydajg si¢ traci¢ na znaczeniu i by¢ zastepowane przez proces
zorientowany na wspdlne dziatanie w centrum tworzenia wartosci, podczas gdy rynek
znajduje si¢ na peryferiach.

Z tego nowego pofaczonego ze sobg Srodowiska komunikacyjnego wylonit si¢ nowy
sposéb tworzenia informacji, odmienny od przemystowego, ktory rozprzestrzenia si¢
i znajduje zastosowanie rowniez w produkeji materialnej. Jestesmy $wiadkami wyta-
niania si¢ nowego proto-modelu wytwarzania, ktéry nazwano produkcjg réwiesnicza
oparta na wspdlnocie (lub po prostu produkcja réwiesnicza), oparta na rozproszonych,
kolaboracyjnych formach organizacji. Rozwija si¢ ona w ramach kapitalizmu, podob-
nie - jak argumentowal Marks (3) - do sposobu, w jaki wczesne formy kapitalizmu
kupieckiego i fabrycznego rozwinety sie w ramach porzadku feudalnego. Ostatecznie
potencjal nowego sposobu jest analogiczny do potencjalu poprzednich protomoddéw
produkcji: w tym przypadku chodzi o wyzwolenie si¢ z zaleznosci od starego, rozpada-
jacego si¢ sposobu, aby sta¢ si¢ samowystarczalnym i w ten sposob zastgpi¢ akumulacje
kapitatu cyrkulacja dobr wspolnych. W niezaleznym obiegu dobr wspdlnych wartos¢
uzytkowa przyczynialaby si¢ bezposrednio do dalszego umacniania dobr wspolnych
i trwalosci samych mieszkancéw, bez zaleznosci od kapitatu. Jak mozna to osiggnac?
Ponizej przedstawiamy jedna z potencjalnych $ciezek takiej transformacji.

Panstwo jako partner

Krétko méwiac, w starej wizji tworzenia wartosci w kapitalizmie przemystowym, war-
tos¢ jest tworzona przez podmioty prywatne: prace i kapital. Wartos$¢ ta jest nastepnie
przechwytywana przez przedsigbiorstwa, ktére dokonuja jej redystrybucji w formie
wynagrodzen dla pracownikéw; poniewaz jednak prywatne podmioty rynkowe nie
biora pod uwage negatywnych spolecznych i srodowiskowych efektéw zewnetrznych
ich wzajemnej wymiany, potrzebna jest instytucja pelnigca role zewnetrznego regulato-
ra, czyli panstwo. Spoleczenstwo obywatelskie nie ma jasnej i uznanej roli w tej relacji
i jest wyraznie uwazane za drugorzedne i pochodne, na co wskazujg same terminy
»non-profit” lub ,,pozarzadowe”, oraz posredniczy w niewielu procesach politycznych.
W nowej wizji wartos¢ jest tworzona przez wspottworcdw wspolnego dobra, co wyraza
sie w cyfrowych wspdlnotach wiedzy, oprogramowania, projektowania i kultury. Syste-
my produkcji rowiesniczej opieraja si¢ na otwartym wkladzie, co pozwala zaréwno na
nieodplatny i darmowy udziat 0s6b motywowanych prymatem motywacji uzytkowej,
jak i, z drugiej strony, na wkiad oplacanych pracownikéw i freelanceréw. Na przyklad
rdzen Linuksa sklada si¢ w 75% z platnych pracownikéw i w 25% z bezptatnych wspot-
pracownikow. (4) Dzigki swojemu wktadowi spoteczenstwo obywatelskie stato sie pro-
duktywne samo w sobie, umozliwiajac przeskok od spotecznosci wspotpracownikoéw
do wizji spoteczenstwa obywatelskiego odgrywajacego centralna role w tworzeniu war-
tosci. Stalo si¢ partnerem dla panstwa.
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Aby wizja ta mogla zosta¢ zrealizowana w skali makro, potrzebna jest infrastruktu-
ra wspierajgca, ktdra zapewnilaby réwnowage ekonomiczng przy jednoczesnym
zapewnieniu dostosowania do koncepcji dobr wspdlnych, czyli w formie niekapi-
talistycznego rynku. Rynek ten uwzglednialby efekty zewnetrzne i ponownie wpro-
wadzalby zasade wzajemnos$ci do funkcjonowania rynku, jednoczesnie wspdttwo-
rzac dobra wspoélne i zapewniajac $rodki do zycia ich mieszkancom. Szczegdlnie
interesujagce w tym kontekscie jest pojawienie si¢ Fundacji Wolnego Oprogramo-
wania (FOSS). Fundacja dziala na mikropoziomie gospodarki opartej na wspélno-
cie jej zadaniem jest utrzymanie przeptywu i wspolpracy poprzez utrzymanie in-
frastruktury. Mozna twierdzi¢, ze przyjete przez nig sposoby dzialania mogg by¢
droga do nowej formy panstwa, ktérg nazwaliSmy ,panstwem jako partnerem”
Panstwo partnerskie wymagatoby polityki, ktéra stanowilaby wyrazne zerwanie z eko-
nomig polityczng kapitatu. Jednakze w warunkach dominujacego panstwa rynkowego,
a takze biorgc pod uwage ztozono$¢ formy panstwa i réwnowagi sil w jego agendach,
mozliwe jest mys$lenie w kategoriach przedfiguratywnego eksperymentowania z ,,po-
dej$ciem panstwa partnerskiego” (PSA), w ktérym panstwo umozliwia autonomiczng
produkcje spoteczng. PSA mozna uzna¢ za zbidr polityk i idei, ktérych podstawowa
misjg jest umozliwienie bezposredniego tworzenia wartosci spolecznej i skupienie si¢
na ochronie sfery wspdlnej, jak réwniez na promocji zréwnowazonych modeli przed-
siebiorczosci i polityki partycypacyjnej. Postrzegamy panstwo partnerskie jako ideal-
ng przestanke, do ktorego powinien dazy¢ rzad i o ktoéry powinien walczy¢ ruch na
rzecz dobra wspdlnego.(5) Podczas gdy ludzie nadal si¢ wzbogacaja poszerzaja dobra
wspolne, budujac alternatywna ekonomie polityczng w ramach gospodarki kapitali-
stycznej, panstwo, przyjmujac PSA, staloby si¢ graczem w meta-rzadzeniu systemem
jako caloscig, odchodzac od binarnego dylematu panstwo-kontrola/prywatyzacja na
rzecz triarchicznej opcji optymalnego polaczenia regulacji rzadowych, wolnosci rynku
prywatnego i autonomicznych projektow spoteczenstwa obywatelskiego. W ten sposob
rola panstwa wyewoluowalaby z modelu panstwa opiekunczego po II wojnie $wiatowej,
ktéry mozna prawdopodobnie uznac za historyczny kompromis miedzy ruchami spo-
tecznymi na rzecz emancypacji czlowieka a interesami kapitalistycznymi. Z kolei mo-
del panstwa partnerskiego obejmuje zrdwnowazone modele typu win-win, zaréwno
dla spoteczenstwa obywatelskiego, jak i dla pewnych form zorientowanych na rynek,
ktdre uznajg spoteczne i srodowiskowe efekty zewnetrzne i sg strukturalnie powigzane
ze spolecznosciami wytwarzajacymi dobra wspolne.

Nalezy podkresli¢, ze PSA nie byloby przeciwne modelowi panstwa opiekunczego, ale
raczej powinno go wchlongé i wyj$¢ poza jego ramy. Panstwo jako partner powinno
zachowa¢ funkcje solidarno$ciowe panstwa opiekunczego, ale odbiurokratyzowac
$wiadczenie ustug dla obywateli. Logika spofeczna zmienilaby si¢ z wtasnosciocen-
trycznej na obywatelocentryczng. Panistwo powinno zosta¢ odbiurokratyzowane po-
przez ,uwspolnienie” ustug publicznych i partnerstwa publiczno-komunalne. Obec-
nie preferowany outsourcing panstwowy w formie partnerstwa publiczno-prywatnego
nie tylko zwieksza koszty ustug publicznych i powoduje powszechny brak zaufania,
wraz z potrzeba kontroli dla zréwnowazenia intereséw zysku partneréw; jest on réw-
niez zasadniczo antydemokratyczny, poniewaz nie przewiduje udzialu obywateli.
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Miejsca pracy w ustugach publicznych mozna by uzna¢ za wspdlne dobro, wspolny
zasob, a uczestnictwo w nim mozna by rozszerzy¢ na cala populacje. Ponadto de-
mokracja przedstawicielska zostalaby rozszerzona poprzez mechanizmy partycy-
pacyjne (prawodawstwo partycypacyjne, budzet partycypacyjny itp.). ). Zostalaby
ona réwniez rozszerzona poprzez mechanizmy deliberacji online i offline, jak réw-
niez poprzez plynne glosowanie (demokratyczne konsultacje i procedury w cza-
sie rzeczywistym, polaczone z mechanizmami glosowania przez pelnomocnika).
Ponadto, nalezy zminimalizowa¢ opodatkowanie produktywnej pracy, przedsigbior-
czosci i etycznego inwestowania, a takze opodatkowanie produkcji débr spotecznych
i srodowiskowych. Z drugiej strony, nalezy zwiekszy¢ opodatkowanie spekulacyjnych,
nieproduktywnych inwestycji, nieproduktywnych dochodéw z wynajmu oraz nega-
tywnych spotecznych i $srodowiskowych efektéw zewnetrznych. W ten sposéb pan-
stwo partnerskie wspieraloby infrastrukture zorientowang na wspdlnote obywatelska
i etycznych, zorientowanych na wspélnote graczy rynkowych, reformujac tradycyjny
sektor korporacyjny, w celu zminimalizowania spotecznych i srodowiskowych efektow
zewnetrznych. Nie mniej wazne jest zaangazowanie panstwa partnerskiego w tworze-
nie publicznego pieniagdza bez dtugu, przy jednoczesnym wspieraniu struktury wyspe-
cjalizowanych walut komplementarnych.

Obok panstwa partnerskiego, rdwnie waznym drugim sktadnikiem spolecznej go-
spodarki opartej na wiedzy bylby etyczny rynek. Etyczny proces rynkowy to taki,
ktory czerpie warto$¢ dodang z twdrczosci spoldzielczej, tworzac zrédia utrzymania
dla zwyktych ludzi w tym procesie i czynigc w ten sposéb produkcje partnerska au-
tonomiczng i samoreprodukowalng. Réznica w stosunku do form rynku kapitatowe-
go, jak rowniez do innych form gospodarki solidarnej, tkwi w logice dzialania, wy-
nikéw i relacji, a nie w procesie rynkowym per se. Etyczni gracze rynkowi skupiliby
sie wokdt wspdlnego dobra, jakim jest wiedza produkcyjna, wykorzystujac ostatecznie
produkcje partnerska i licencje zorientowane na wspdlne dobro, aby wspiera¢ sek-
tor gospodarki spotecznej. W swoich modelach zarzadzania powinny one uwzgled-
nia¢ kwestie dobra wspolnego oraz szerokie spektrum interesariuszy. Etyczni gracze
rynkowi przechodziliby od form wlasnosci opartych na wydobyciu do form wtasno-
$ci generatywnej, a uprzywilejowane bylyby formy etycznych firm zorientowanych
na dobro wspdlne. Powinny one stworzy¢ terytorialng i sektorowg sie¢ stowarzyszen
»dobra wspdlnego” w celu okreslenia ich wspdlnych potrzeb i celéw oraz nawigzania
kontaktu ze spoleczenstwem obywatelskim, obywatelami i panstwem partnerskim.
Z pomocg panstwa partnerskiego etyczni uczestnicy rynku stworzyliby struktury
wsparcia dla otwartej komercjalizacji, ktére utrzymalyby i podtrzymatyby commons.
Etyczni gracze rynkowi powinni faczy¢ sie z globalnymi spotecznosciami produktyw-
nych commons (czyli spotecznosciami otwartego projektowania) oraz globalnymi sto-
warzyszeniami produktywnymi, ktore projektuja sile etycznego rynku w skali globalne;j.
Gléwny nurt sektora prywatnego powinien zosta¢ zreformowany w taki sposdb, aby
zminimalizowa¢ negatywne spoleczne i srodowiskowe efekty zewnetrzne, przy jed-
noczesnym stworzeniu zachet majacych na celu zblizenie gospodarki korporacyjnej
i solidarnej. Aby osiagna¢ ten rodzaj konwergencji, mozna by zacheca¢ do stosowa-
nia hybrydowych form gospodarczych, takich jak sprawiedliwy handel i przedsiebior-
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czo$¢ spoteczna. W innym miejscu przedstawiliémy znaczace efekty zréwnowazonego
rozwoju produkeji rozproszonej, zgodnie z logika, ze to, co lekkie (czyli wiedza) jest
globalne, a to, co ciezkie (produkcja materialna) jest lokalne, czyli otwartej gospodar-
ki okreznej, ktéra jest zaprojektowana do uzytku i produkuje w oparciu o potrzeby.
W tym celu nalezy tworzy¢ i wspierac rozproszone przestrzenie dla (g)lokalnej produk-
cji na zadanie, aby zaspokoi¢ lokalne potrzeby na podstawowe towary i infrastrukture
im towarzyszacg. Takie przestrzenie moga by¢ hackerspace'ami, fabrycznymi laborato-
riami, mikro-fabrykami, domami medialnymi lub innymi przestrzeniami wspoétpracy,
wyposazonymiw niezbedne do pracy urzadzenia i oferujagcymi rodowiska wspotpracy,
w ktorych ludzie mogg sie spotykac, nawiazywac kontakty towarzyskie i wspottworzy¢.
Ponadto na poziomie terytorialnym i sektorowym nalezy réwniez tworzy¢ instytucje
wspierajace wiedze praktyczng. Edukacja powinna by¢ dostosowana do wspoitwo-
rzenia produktywnej wiedzy w celu wspierania gospodarki spolecznej i otwartej na
wspolnych zasobach i wiedzy. Wszystkie badania naukowe i innowacje finansowane ze
srodkéw publicznych powinny by¢ zatem udostepniane na zasadach licencji opartej na
otwartym dostepie. (6)

Dodatkowo, nalezy stworzy¢ infrastrukture débr wspdlnych zaréwno dla débr nie-
materialnych, jak i materialnych. W takiej ekonomii politycznej spoteczenstwo po-
strzegane jest jako ciag wzajemnie powigzanych débr wspdlnych, wspieranych przez
etyczng gospodarke rynkowsg i partnerskie panstwo, ktére chroni dobro wspdlne
i tworzy wspierajaca infrastrukture obywatelska. Lokalne i sektorowe wspdlnoty
tworzylyby obywatelskie sojusze, ktore wspotdziatalyby z podmiotami nastawiony-
mi na dobro wspoélne i panstwem partnerskim. Wzajemnie powigzane stowarzysze-
nia na rzecz dobra wspdlnego (fundacje na rzecz wiedzy) umozliwialyby i chronity-
by poszczegdlne dobra wspdlne. Ponadto, spdtdzielnie spoteczne powinny tworzy¢
partnerstwa publiczno-spoteczne w sojuszu z panstwem partnerskim, podczas gdy
sektor rynku etycznego mogltby by¢ reprezentowany organizacje dzialajace na rzecz
wspolnosci. Réwniez zasoby naturalne powinny by¢ zarzadzane przez partner-
stwo publiczno-komunalne oparte na bezinteresownym aktywizmie obywatelskim.
W skrocie, etyczna gospodarka realizowataby warto$¢ tworzong przez wspoétpracuja-
cych ze soba ludzi, tworzac warto$¢ dodang dla etycznego sektora rynkowego. Zre-
alizowana nadwyzka trafialaby bezposrednio do pracownikéw, ktérzy réwniez sa
wspottworcami wspolnego majatku, realizujac w ten sposéb swoja samoreprodukeje
niezaleznie od klasycznej gospodarki akumulacji kapitalu. W rozumieniu Arvidsso-
na i Peitersena (7) firmy etyczne moga przybiera¢ bardzo rézne formy, a ich wspdl-
nym celem jest przyczynianie si¢ do dobra wspdlnego w ogoéle, a do dobra wspolnego
w szczegolnosci. Moga one by¢ sprzymierzone jako koalicje przedsigbiorcéw wo-
kol pewnych okreslonych wspélnych zasobéw (ale prawdopodobnie beda korzysta¢
z wiecej niz jednego wspolnego dobra). Rdzne systemy prawne moga by¢ korpora-
cjami nastawionymi na zysk, firmami sprawiedliwego handlu, przedsi¢biorstwami
spolecznymi, spoldzielniami pracowniczymi lub innymi formami spoldzielni, taki-
mi jak spétdzielnie solidarnosciowe (8) i uwzglednia¢ dobro wspdlne w swoich sta-
tutach, bedac jednoczes$nie zarzadzanymi przez wiele zainteresowanych stron. (9)
Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze wokdt dobr wspdlnych tworzy si¢ trzeci termin
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obok panstwa i rynku, czyli produktywne spoteczenstwo obywatelskie je wytwarza-
jace, ale takze nowy rynek i nowe panstwo. Zmiany te powinny zachodzi¢ réwnole-
gle we wszystkich trzech aspektach naszego zycia spolecznego i ekonomicznego. Na
podstawie tych ogdlnych doswiadczen mikroekonomicznych w dziedzinie produkeji
partnerskiej opartej na wspolnocie, mozna wyprowadzi¢ réwniez odpowiednie struk-
tury makroekonomiczne. Byloby to spoleczenstwo obywatelskie, sktadajace si¢ glow-
nie ze wspodlnot wspottworcow tworzacych wspotdzielone dobra wspolne; nowa forma
panstwa, ktéra umozliwilaby i wzmocnifa ogoélng produkcje spoleczng oraz stworzyta
i chronila niezbedng infrastrukture obywatelska; oraz koalicja przedsiebiorcow, ktora
prowadzitaby handel i tworzyla zrédta utrzymania (zob. rysunek 1).

,"I SPEECZENSTWO [ ETYCZNA GOSPODARKA |
| OBYWATELSKIE | gospodrka oparta na |
partycypaacja Spo}eczna SU|IE|EI'I"IDSCI

N

| PANSTWO PARTNERSKIE |
umacnianie i wspieranie
| dobra wspdlne

.._\\h-__ J/}'

Rysunek 1: Model ekonomiczny zorientowany na dobro wspdlne

Konkretny i bardzo praktyczny europejski wspdlnotowy model produkcyjny
Twierdzimy, ze wspdlnoty moga wyciagna¢ Europe z kryzysu. Po dlugo-
trwalych wysitkach na rzecz dostosowania i konwergencji, stworzenie no-
wych opcji gospodarczych na obszarach najbardziej dotknietych kryzy-
sem jest ewidentnie kwestig egzystencji i suwerennodci tych obszaréw, a takze
kwestig o kapitalnym znaczeniu dla spdjnosci spolecznej Europy. Rozprzestrzenia-
nie si¢ technologii stworzylo podstawy dla zréwnowazonych alternatyw, wykorzy-
stujac i wzmacniajagc dynamike rozproszonych proceséw produkcyjnych i relacji,
ktére nadajg priorytet przyszlym scenariuszom gospodarki opartej na wspolpracy.
Nasza wstepna propozycja europejskiego modelu produkcyjnego zorientowanego na
wspdlnote jest proba wskazania pierwszego kroku, wraz z opracowaniem niezbednych
partycypacyjnych planéw techniczno-ekonomicznych dla zréwnowazonego rozwo-
ju. Gléwna idea opiera si¢ na mozliwym polaczeniu proceséw i artefaktow produkcji
opartych na zasadzie wspdlnoty z pojawiajacymi sie mozliwosciami technologii pro-
dukcji biurkowej, takimi jak druk tréjwymiarowy i komputerowe maszyny sterowane
numerycznie. Kluczowe znaczenie ma rola lokalnych wspéttworcow, ktorzy tworza
warto$¢ w obiegu dobr wspdlnych, skupiajac si¢ na ich relacji ze srodkami produk-
cji. Wraz ze zdalnymi technologiami produkcji i szerzej rozproszonym dostepem do
srodkéw produkeji moze dojs¢ do jeszcze wiekszej agregacii kreatywnych spotecznosci
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i jednostek. W przeciwienstwie do konwencjonalnego paradygmatu przemystowego
i zwigzanej z nim ekonomii skali, produkcja partnerska i rozproszone maszyny moga
rozwing¢ opartg na wspdlnocie korzysci z zakresu stosowania. Korzysci skali opieraja
sie na wysokim kapitale wejsciowym i tanim globalnym transporcie. Zamiast tego, eko-
nomia korzysci z zakresu stosowania oparta na wspolnocie dzieli koszty infrastruktury
w kategoriach niematerialnych i materialnych zasobéw produkcyjnych, wykorzystujac
mozliwosci nowych narzedzi produkcyjnych, ktére w pewnym stopniu komputeryzuja
przemyst wytworczy.

Interwencje niezbedne do funkcjonowania tego modelu skupiajg si¢ na trzech po-
ziomach: (a) wirtualnej przestrzeni globalnego $wiadomosci posiadanych zaso-
béw, (b) globalnej sieci lokalnych rynkéw oraz (c) lokalnych spoteczenstw. Jednym
z glownych zadan jest rozpoczecie budowy odpowiedniej infrastruktury, ktéra po-
aczylaby spolecznosci zorientowane na dobrach wspdlnych i istniejace przestrze-
nie dla twdrcow ze spoleczenstwem na poziomie lokalnym, ktére w duzej mierze
nie jest Swiadome istnienia cyfrowych débr wspolnych. Celem dla spoleczenstw na
poziomie lokalnym jest wykorzystanie globalnej wiedzy w celu zdefiniowania do-
stosowanych do potrzeb, innowacyjnych rozwigzan, aby sprosta¢ lokalnym wyzwa-
niom. Rozwigzania te zostang zrealizowane w oplacalny i zréwnowazony sposéb
poprzez lokalne przestrzenie dla tworcow, wykorzystujgce otwarte oprogramowa-
nie i technologie sprzgtowe w fizycznym i cyfrowym $rodowisku sieci wspolpra-
cy, przyczyniajac si¢ w ten sposob do rozwoju globalnej wspolnoty. Powstala w ten
sposéb zbiorowa inteligencja umozliwi ludziom poprzez uczestnictwo i interakcje
przyjecie bardziej zréwnowazonych wzorcéw produkcyjnych, jak réwniez wspdl-
ne opracowanie innowacyjnych rozwigzan dla lokalnych wyzwan spofecznych.
Przewidujemy powstanie oddolnego, partycypacyjnego paradygmatu, ktéry obejmo-
walby nowe, zdecentralizowane i rozproszone systemy produkcjiizaopatrzenia, integra-
cyjne zarzadzanie oraz warto$¢ i innowacje oparte na wspdlnocie. Niektore z najstabiej
rozwinietych czesci $wiata potrzebujg najbardziej zaawansowanych technologii, a tech-
nologie informacyjno-komunikacyjne i produkcja zdalna to przewidziane na skale $wia-
towa narzedzia, ktore dzialajg lokalnie w odpowiedzi na okreslone problemy i potrzeby.
Na tym (g)lokalnym procesie korzysta zréznicowana grupa interesariuszy, od drobnych
producentdw, przez spotecznosci i osoby prywatne zorientowane na dobro wspdlne, po
mikroprzedsiebiorstwa, a takze instytucje publiczne. Pojawia si¢ wylaniajacy si¢ model
produkgcji, ktérego hastem byloby ,,projektowac globalnie - produkowac lokalnie’, czyli
produkcja na malg skale, na zadanie, zdecentralizowana, prezna i kontrolowana lokal-
nie, ale jednocze$nie rozwijana w skali globalnej. Lokalni wspdtpracownicy na miejscu
spotykaja si¢ w srodowiskach sieciowych i czerpig korzysci ze spolecznie wytworzone;j
wartosci uzytkowej, jednoczesnie wzbogacajac i poszerzajac sfere wspolnego dobra.
Krétko méwiac, gléwnym kontekstem tej propozycji jest szeroka prezentacja potencja-
tu modeli produkcyjnych i organizacyjnych zorientowanych na dobro wspdlne. Zalgz-
ki tego modelu mozna zaobserwowa¢ w kilku projektach zorientowanych na wspélne
uzytkowanie, takich jak Open Source Beehives, Public Lab, projekt RepRap, Open So-
urce Ecology, samochod Wiki Speed, otwarte przedsiebiorstwo Sensorica czy Wikiho-
use. Przypadki te pokazuja, jak projekt technologiczny moze wykorzystywac wspdlnote
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wiedzy (wiedz¢ jako dobro wspdlne), aby globalnie zaangazowac spoleczno$¢ w jego
rozwdj. (10) Dostarczajg one konkretnych przykltadéw na to, jak technologie i praktyki
oparte na wspélnocie wiedzy (technologie oparte na dobrze wspdlnym i zwigzanych
z nim praktykach), wraz ze zdalng produkcja, moga zwigkszy¢ autonomie ludzi i prze-
ksztalci¢ wszystkie sektory produkcji w kierunku zréwnowazonego rozwoju ekono-
micznego i srodowiskowego. Tak jak komputery polaczone w sie¢ zdemokratyzowaly
srodki produkcji informacji i komunikacji, tak pojawienie si¢ sieciowych technologii
i praktyk moze wzmocni¢ autonomie ludzi i przeksztalci¢ wszystkie sektory produkeji
w kierunku zréwnowazonego rozwoju ekonomicznego i srodowiskowego.

Podejscie ,projektuj globalnie - wytwarzaj lokalnie” jest zapewne propozycja kon-
kretng, bo oparta na solidnych, udanych doswiadczeniach, ambitna, bo przewidujaca
przelomowy paradygmat spoleczno-gospodarczy, cho¢ skromng, bo stawiajaca sobie
za cel podjecie pierwszych krokéw w kierunku dojrzalej produkeji partnerskiej. Taki
funkcjonalny ekosystem zorientowany na wspoélnoty przynajmniej zademonstrowatby
spoleczng dynamike produkcyjng, ktéra mogtaby zrewolucjonizowa¢ globalng ekono-
mie polityczng. Z pewnoscig nalezy si¢ spodziewa¢, ze w trakcie procesu reform spo-
feczno-gospodarczych, kilka poteznych grup intereséw bedzie prébowalo ingerowac
poprzez tworzenie barier i ograniczen lub nawet poprzez proby wykorzystania nowej
dynamiki produktywnej poprzez poszukiwanie zysku i bezproduktywne przedsiewzie-
cia. Jednakze udana demonstracja tego modelu mogtaby prawdopodobnie okaza¢ si¢
niezwykle istotna dla ogdtu, ktéry tworza jego tworcy. Oni z kolei skupiliby si¢ wokot
konkretnej i wykonalnej alternatywy, nadajac legitymizacje sitom politycznym skion-
nym do przeprowadzenia transformacji zorientowanej na dobro wspdlne.

Tekst pochodzi z publikacji transform!europe ,,The Enigma Of Europe” Yearbook 2016.
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w Ekwadorze.
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Dario Azzellini

Dobra wspdlne i konflikt

Od Banku Swiatowego, przez miedzynarodowe firmy po Unie Europejska - dzi$
wszyscy mowia o wspolnocie i wspdlnocie i kazdy chce budowac to, co wspolne.
Musimy bardzo jasno okresli¢, czym sa dobra wspolne. A przynajmniej jakie s3
strukturalnie.

Bank Swiatowy ma grupe, ktéra ma rzekomo ,chroni¢ i ulepsza¢ $wiatowe dobra
wspdlne” poprzez docieranie do sektora prywatnego w celu ich rozwoju. Na stro-
nie Unii Europejskiej mozna znalez¢ teksty na temat dobr wspdlnych. Temat ten jest
przedmiotem seminariéw organizowanych przez banki. Ponadnarodowe firmy méwia
nam, ze budujg wspdlnote, wielkie czasopisma wieszcza, ze Uber uwspdlnia samocho-
dy, a ,sharing economy jest formg uwspoélnienia”

Mysle, ze musimy bardzo jasno okresli¢, czym sa dobra wspélne. A przynajmniej czym
sa pod wzgledem strukturalnym. Nie oznacza to, ze mozemy doktadnie zdefiniowac,
czym s3 lub czym beda wspolnoty. Commons i dziatalnos¢ polegajaca na uwspdlnianiu
jest dzi$ prowadzona przez wielu aktoréw spotecznych, politycznych, a nawet ekono-
micznych. Badania gtéwnego nurtu sugeruja, ze commons i kapitalizm moga pokojo-
wo wspolistnie¢. Mowi sie o braku konfliktu, utrzymujac, zZe prawo commonerséw do
decydowania i zarzadzania wlasnym commons nie jest ani kwestionowane, ani podwa-
zane przez wladze zewnetrzne.

Ale jesli spojrzymy na historig, wazne jest, by pamigta¢ o jednej rzeczy: dobra wspol-
ne nie sg darem. I nawet jesli wielu badaczy ma tendencj¢ do opisywania commons
jako funkcjonujacych najlepiej, gdy panuje harmonia, utrzymujac, ze w wielu alterna-
tywnych kregach wspominajacych o commons panuje wielkie pragnienie harmonii, to
w rzeczywistosci tak nie jest. Prawdopodobienstwo osiagnigcia i/lub zachowania dobr
wspolnych jest najwieksze, jesli si¢ zorganizujemy i bedziemy przygotowani na ciagly
konflikt, poniewaz historia kapitalizmu jest historig likwidacji dobr wspolnych. Dobra
wspolne poprzedzity wlasnos¢ prywatng i kapitalizm. Kapital musi zawtadna¢ dobrami
wspdlnymi, aby kontynuowa¢ akumulacje przez wywlaszczenie. System kapitalistycz-
ny bedzie wigc zawsze zerowal na dobrach wspdlnych i jednoczesnie niszczyl podstawy
zrownowazonych praktyk spotecznych, a w koricu warunki zycia.
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Zwlaszcza na globalnym Poludniu, gdzie mamy o wiele wigcej tradycyjnych dobr
wspolnych, ktore przetrwaly lub zostaty zachowane z biegiem czasu, ludzie doswiad-
czyli, w jaki sposob kapital, firmy transnarodowe itp. zagarniaja i zawltaszczajg dobra
wspdlne, kiedy tylko ich potrzebujg. Nawet jesli wczesniej istniato jakie$ oficjalne
uznanie dla dobr wspolnych lub jesli istniala jaka$ rzekoma harmonia, przestaje ona
miec znaczenie, gdy kapital chce je przywlaszczy¢. A zawsze, w pewnym momencie tak
sie stanie. Poniewaz prawem kapitalizmu jest ekspansja; musi si¢ on rozwija¢. W ogra-
niczonym $wiecie ekspansja oznacza zabieranie innym. Historia kapitalizmu pokazuje,
w jaki sposob wiacza on i kooptuje to, co jest spotecznie wytwarzane przez ludzi. Kapi-
tal jest calkowicie niezdolny do stworzenia czegokolwiek dla ludzkosci. Opowiada si¢
nam niezliczone historie o swobodnie ptynacej kreatywnosci kapitatu, ktéra umozliwi-
ta wszystkie wynalazki. Ale to nie jest prawda. Kapitalizm blokuje postep, na przykiad
poprzez prawa patentowe i tym podobne, ktére uniemozliwiaja na przyklad rozwdj
nowych metod leczenia raka. Dzieje si¢ tak poniewaz wiekszos¢ odkry¢ zostala juz
opatentowana przez jaka$ firme. Innym nie oplaca si¢ pracowac nad dalszym rozwojem
w tej dziedzinie, poniewaz musi placi¢ prawa patentowe firmie pionierskie;j.

Widzimy, ze dobra wspoélne nie sg ani wynikiem harmonii migdzy panstwem, sektorem
prywatnym i wiekszoscig ludzi, ani nie moglyby by¢ lepiej chronione, gdyby istniata
taka rzekoma harmonia. Dobra wspoélne, podobnie jak wszystko inne, co ludzie wywal-
czyli na przestrzeni wiekdw, s3 wynikiem powszechnej walki. Co wiecej, musimy wzigé
pod uwage wazng zmiane, ktora zaszta w ostatnich dziesigcioleciach. Wielu uwierzylo,
ze liberalna demokracja daje prawa - co jest ogromnym nieporozumieniem. Przez kil-
ka dziesigcioleci stanowila ona ramy, w ktérych prawa mogly by¢ rozszerzane, ale dzia-
fo sie to zawsze w drodze walki. Prowadzity jg rozne wielkie ruchy spoteczne: kobiece,
robotniczy itd. Ich walka byla skuteczna jednak tylko tak dlugo, jak dtugo liberalna
demokracja stanowita ramy, w ktérych mogt rozwija¢ si¢ nowoczesny kapitalizm prze-
mystowy. W ciggu ostatnich 2-3 dekad przekonali$my si¢, Ze demokracja liberalna nie
jest juz modelem politycznym odpowiadajacym obecnemu rozwojowi kapitatu. Dla-
tego tez wszedzie doswiadczamy tendencji autorytarnych. To dlatego w tak wielu wal-
kach ledwo udawalo nam si¢ zachowac¢ status quo, a nie czyni¢ dalsze postepy. Ramy
liberalno-demokratyczne nie sg juz ramami dla rozszerzania praw. Staly sie ramami
ograniczania praw, czynienia ich niewidzialnymi, tworzenia struktur, w ktérych ludzie
nie maja juz nic do powiedzenia, nawet jesli méwi sie im, ze majg. I bardzo dobrze
widzimy, ze ludzie nie s3 zadowoleni. Wszystkie ,,antyestablishmentowe” rewolty ostat-
niej dekady wynikaly z poczucia ludzi - zar6wno w demokracjach przedstawicielskich,
jak i w rezimach autorytarnych - ze obecny model reprezentacji nie jest demokratycz-
ny. Nie reprezentuje ich, nie maja nic do powiedzenia, nie mogg decydowac o swojej
przyszlosci. W wywiadzie, ktéry przeprowadzitem kilka lat temu podczas badan nad
ruchem 15-M, jeden z moich wspdélrozméwcow powiedzial: ,To tak, jakby nad toba
przechodzita wielka burza, a ty nie masz mozliwosci wplynigcia na sytuacje”.

Nadzieja, ze wygramy tylko dlatego, ze mamy lepsze argumenty, lepsze rozumowanie,
jest nadzieja stracong. Musimy organizowa¢ walke od dotu do goéry, aby zachowa¢ do-
bra, ktére istnieja, aby osiagna¢ dobra, ktdre nie istnieja, i aby utrzymac sie jako wspol-
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noty, jako ludzie, w pozycji, w ktdrej decydujemy, podejmujemy decyzje i jestesmy
stale zaangazowani w decyzje, ktore s3 podejmowane. Jesli tego nie osiggniemy, jesli
pozostawimy panstwu zadanie ochrony dobr wspdlnych, to ani ich nie zachowamy,
ani nie stworzymy. Skonczyly sie bowiem czasy, kiedy rozszerzanie praw odpowiadato
modelowi produkcji. Funkcja panstwa nie jest juz ani ochrona, ani tworzenie jakich-
kolwiek praw. Kiedy formulujemy strategie tworzenia dobr wspdlnych, bardzo wazne
jest réwniez przyjrzenie si¢ temu, jakiego rodzaju dobra chcemy tworzy¢ i jak o nich
myslimy. Istniejg bowiem takze takie wspolnoty, ktore sg funkcjonalne dla kapitalizmu.
Ja na przyklad jestem catkowicie za darmowym dostepem do Internetu dla wszystkich,
ale to jest cos, co jest rowniez calkowicie funkcjonalne dla kapitalizmu. To nie jest tak,
ze kazdy commons jest automatycznie ideg emancypacyjna.

Musimy réwniez pomysle¢ o reprodukgcji - to bylo czescia poprzednich seminariow,
ktdre organizowaliSmy. Jest to niezwykle wazne. Dobra wspolne nie moga by¢ czyms,
co w dalszym ciaggu opiera si¢ na genderowej pracy i reprodukcji pracy przez kobiety
- tak jak to mialo miejsce w przypadku innych historycznych sposobéw produkji,
a zwlaszcza fordyzmu. Zawsze istnieje niebezpieczenstwo, zwlaszcza w niepewnych fa-
zach, uzewnetrznienia pewnej iloéci pracy i uczynienia jej niewidzialng. Aby stworzy¢
i zachowa¢ commons mamy zewnetrzny wymiar walki, ktéra nie jest oparta na harmo-
nii, a takze mamy wewnetrzng walke, aby mysle¢ i dziata¢ inaczej w kwestii reprodukcji.

Tekst pochodzi ze strony: https://www.transform-network.net/focus/overview/article/com-
mons/commons-and-conflict/

Dario Azzellini, wyktadowca na Wydziale Socjologii Rozwoju Uniwersytetu Cornell. Bada samo-
rzgdno$¢ pracowniczg i nowe formy organizacji pracy.
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Pierre Dardot i Christian Laval
Wspdlnosé:
Esej o rewolucji XXI wieku

Naszym zasadniczym punktem wyjscia w niniejszym rozwazaniu jest to, ze wspdl-
nos$¢ jest zasada dziatalnosci politycznej, ukonstytuowang na specyficznej aktywnosci
w zakresie rozwazan, opinii i realizacji podjetych decyzji. Jednak definicja, ktdrg tutaj
przedstawiamy oraz jej pelniejsza wersja', nie rosci sobie praw do bycia uniwersalna,
transhistoryczng i niezalezng od czaséw i warunkéw geograficznych. Nie jest tez na-
szym zamiarem, by sugerowac, ze to, co wspolne w znaczeniu etymologicznym (,,cum
- munus”: ,wspolobowiazek’, ,wspoldziatanie”) zawsze mialo takie samo znaczenie,
jak dzi$. U Arystotelesa to, co wspdlne (koinon) byto rezultatem Iaczenia sie, czyli tego,
co stanowi podstawe obywatelstwa, aktywnosci, ktora implikuje rotacje obowigzkow
oraz zamiane stron pomiedzy rzadzacymi a rzadzonymi. Dzis, z nowym i unikalnym
rodzajem energii, koncepcje te wzbogacity si¢ o nowe oczekiwania.

Wspélnosé jako zasada walk

Oczekiwania te dotyczyty radykalnego poddania w watpliwo$¢ demokracji ,,przedsta-
wicielskiej”, w ktorej ograniczona liczba osdéb jest upowazniona do reprezentowania
i méwienia w imieniu zdecydowanej wigkszosdci. Jednoczesnie ruchy tego typu roz-
budowaly wymagania srodowiskowe w kierunku ochrony débr wspdlnych (zwtaszcza
w obrebie przestrzeni miejskich). Samo pojecie ,,wspdlnos¢” wydaje nam si¢ by¢ jedno-
cze$nie zasadg, ktora dostownie wylonita si¢ ze wszystkich tych ruchéw. Widaé zatem,
ze nie jest to co$, co sobie wymyslilismy, a co tak naprawde¢ wyrosto jedynie na gruncie
obecnych walk i stalo si¢ ich podstawa. W ten sposéb termin ten nabyt zupelnie no-
wego znaczenia tzw. ,realnej demokracji’, dla ktérej jedynym stusznym politycznym
zobowigzaniem jest nie to, co wynika z cztonkostwa w danej wspdlnocie, ale udziat
w jej wspolnej dziatalnosci lub zadaniu. Nie chcieliby$my, by zaistnialy jakiekolwiek
watpliwosci co naszych intencji: pomimo, iz wstepny rozdzial naszej ksigzki przedsta-
wia pewnego rodzaju ,archeologie¢ wspdlnosci’, nie mieliSmy zamiaru interpretowania
calej historii ludzko$ci poprzez pryzmat archeologii, w stylu wielkich narracji, charak-
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teryzujacych nasze czasy. Chcieliémy jedynie pokazac, ze to co ,wspdlne” od samego
poczatku mialo inne znaczenie niz tylko sprowadzanie czego$ do znaczenia ,wta-
snosci panstwowej’, dopdki nie zostalo przejete, a potem zafalszowane przez panstwo
i teologie. Jednak to nie oznacza, ze dzi$ jego ,ponowne odkrywanie” przynosi na po-
wroét jego greckie czy rzymskie pochodzenie. Rzecz w tym, by zdefiniowa¢ polityczng
alternatywe dla neoliberalnego uzasadnienia potrzeby, zorientowanej na konkurencje.

Tego rodzaju alternatywa daje nam mozliwo$¢ przelamania dwoisto$ci pomiedzy tym,
co publiczne/panstwowe, a tym, co jest wlasnoscig prywatna. Zbyt dtugo lewica zyta
ideg, ze to panstwo jest najlepsza ochrong przed ofensywa sil rynkowych. Dotychcza-
sowa strategia, ktora tworzyto panstwo stala si¢ juz przesztoscia. Od trzydziestu lat
panstwo przechodzi gruntowng przemiang, ktéra czyni z niego zwolennika neolibe-
ralizmu. Jest bowiem przedmiotem, podlegajacym logice przedsigbiorczosci i jako
panstwo — przedsiebiorstwo lub panstwo - korporacja, zachowuje sie jak strategiczny
partner miedzynarodowych koncernéw, tworzac wraz z nimi nowe miedzynarodowe
normy. Dzi$ stynna formufa Marksa o tym, ze rzad jest niczym wiecej jak tylko orga-
nem wykonawczym, zarzadzajacym interesami burzuazji jest dzi§ w duzej mierze prze-
starzala, ale nie dlatego, ze jest w swych roszczeniach niewlasciwa, ale nie odwzorowuje
w pelni wspolczesnej rzeczywistosci w zakresie rosngcej hybrydyzacji panstwa i rynku.
Panstwo jest wiec dzi$ instrumentem, ktére mniej niz kiedykolwiek wcze$niej, mozna
by wykorzysta¢ do innych celéw politycznych, niz wspomniane.

Panstwo/spoleczenstwo opiera si¢ na dwoch absolutnie sprzecznych postulatach: z jed-
nej strony na gwarancji powszechnego dostepu do ustug publicznych, z drugiej zas
strony mialoby dawa¢ administracji panstwowej monopol do zarzadzania tymi ustu-
gami w taki sposob, ze ich uzytkownicy zostaliby zredukowani do roli konsumentéw
i tym samym wykluczeni ze wspétudziatu w zarzadzaniu nimi. To wlasnie ten zawzie-
ty podzial na ,funkcjonariuszy” i ,uzytkownikéw” powinien zosta¢ zniesiony przez
gospodarke, opartg na wspolnocie débr. Inaczej mowiac ,wspdlnota dobr” moze by¢
zdefiniowana jako niepanstwowe spoleczenstwo. To oznacza, ze ustugi nie powinny
naleze¢ do panstwa w takim sensie, ze panstwo jest ich wlascicielem czy tez jedynym
zarzadcy. Aby zrealizowac tego rodzaju transformacje, konieczne jest przerwanie mo-
nopolu administracji panstwowej i tym samym zagwarantowaé prawdziwie powszech-
ny dostep do tego rodzaju ustug: uzytkownicy nie powinni wiec by¢ traktowani jako
konsumenci, ale jako obywatele, uczestniczacy we wszystkich dzialaniach, ktdre ich
dotycza.

Powszechnos$é i wspdlnosé

Prébujemy rozumie¢ ,wspdlnos$¢” w sensie politycznej zasady, a nie jako atrybut, w na-
turalny sposob odpowiadajacego konkretnym dobrom. Zrozumienie okreslenia ,,dobra
wspolne” w dostownym znaczeniu w pierwszej kolejnosci prowadzi do ustalenia klasy-
fikacji tych dobr (prywatne, publiczne, wspolne) wedlug kryteriow, powigzanych z ich
rzeczywistg naturg. Nalezy tez jednak wprowadzic¢ kryteria zewnetrzne co do samej na-
tury rzeczy w celu odrdznienia dobr wspdlnych od débr publicznych. I tak np. Komisja
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Rodota opisata pojecie ,,dobra wspdlne” wedlug ich zwigzku z prawami podstawowymi
oraz rozwojem czlowieka. Jesli jednak rozpoczniemy zbyt intensywnie klasyfikowaé
»dobra wspdlne” moze to doprowadzi¢ do nadmiernego rozcztonkowania tych ele-
mentéw i w konsekwencji sprawi¢, ze mylone bylyby pojecia ,wspdlnos¢” jako zasada
ze ,wspolnoscig” jako atrybutem, charakteryzujacym stan pewnych rzeczy.

Nasze podejscie odrzuca teze o spontanicznej produkeji débr wspoélnych, ktdra jest
warunkiem i jednocze$nie rezultatem procesu produkcji (podobnie do ekspansywnej
dynamiki sit produkgji, ktére mozna odnalez¢ w niektorych odmianach marksizmu).
Idealizujac niezaleznos¢ pracy niematerialnej w dobie kapitalizmu kognitywnego teza
ta nie uznaje obowigzujacych obecnie mechanizméw, podporzadkowujacych prace ka-
pitatowi. Nie uznaje tez niemozliwej do wyeliminowania réznicy pomiedzy ,,produk-
¢ja~ a ,instytucjg”. Produkcja bowiem moze by¢ spontaniczna, instytucja za$§ wymaga
swiadomych dziatan.

Z tego tez powodu staramy si¢ usilnie, by dokona¢ rozréznienia pomiedzy ,wspol-
noscig” jako zasadg polityczng, ktéra nie musi by¢ ustanowiona instytucjonalnie, ale
powinna by¢ wprowadzona, a ,wspdlnota dobr”, ktére powinny by¢ ustalone i reali-
zowane. Zasadniczym elementem tej kwestii jest to, ze dobra wspolne nie sg produ-
kowane, ale ustanawiane i z tego powodu bardzo niechetnie akceptujemy idee ,,dobr
wspolnych”. Jako autorom wydaje nam sie, Ze rozumowanie to powinno zosta¢ od-
wroécone: kazda ustanowiona ,wspolnos¢” jest dobrem, ale Zadne dobro samo w so-
bie nie jest wspolne. Nalezy wiec by¢ ostroznym, by nie pomyli¢ ,,dobra” w znacze-
niu etycznym i politycznym z dobrem, ktére mozna naby¢, wymienic, albo sprzeda¢.
W sensie etycznym bowiem i politycznym ,,dobro” rzeczywiscie jest wspolne, ale to
co nabyte - juz nie. ,Dobro” raz ustanowione jako wspdlne, jest niezbywalne. I od
tego momentu powinno si¢ sta¢ niemozliwym do przywlaszczenia sobie przez kogo-
kolwiek na wylacznos¢. A to oznacza, Ze wymyka sie logice wlasnosci czy to panstwo-

wej czy prywatnej.

Zakladamy, ze ,wspo6lnos¢” jest ustanawiana przez wlasciwa praktyke (zwang ,,insty-
tucjonowaniem praktyk”), ktéra jest takze generalng metoda ustanawiania rowniez
innego rodzaju doébr i regul ich zarzadzania. Powinnis$my tu jednak by¢ ostrozni,
by nie naduzywac¢ pojecia instytucji. Tradycja socjologiczna probowata zredukowac
instytucje do czegos, co jest ustanawiane, nie liczac si¢ z wymiarem poziomu aktyw-
nosci tychze instytucji. Nalezy dodac¢, ze krytyka polityczna, niezwykle rozpowszech-
niona w srodowisku lewicy w latach 60-tych i 70-tych ubieglego stulecia, utozsamiata
te instytucje z aparatem wiladzy, ktéry wymuszal na jednostkach, ktore do niego we-
szly, zeby w nim pozostaly. W rzeczywistosci ,ustanawianie” nie jest ,instytucjona-
lizowaniem” sensu stricto czy tez uznaniem po fakcie czegos, co funkcjonowato juz
kiedys, albo tez tworzenia czego$ absolutnie z niczego. Chodzi dokladnie o otwo-
rzenie na podstawie czego$, co juz jest w okreslonych warunkach, niezaleznie od
naszej aktywnosci. Dlatego wlasnie nalezy mowic otwarcie o ,,ustanawianiu” praktyk
w liczbie mnogie;j.
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Prawo ,,wspdlnosc
uvzytkowania

jako nowy rodzaj prawa

Podobne wnioski wysnu¢ mozemy pod wzgledem prawnym. W istocie kwestia ustano-
wienia ,wspdlnosci” wiaze si¢ nierozerwalnie z konfliktem, ktory dotyczy z jednej stro-
ny ,,dobr wspolnych’ z drugiej zas odwiecznego prawa do posiadania wtasnosci. Prawo
»dobr wspdlnych” jako prawo do ich uzytkowania rdézni si¢ od starozytnego prawa
kolektywnego uzytkowania, opartego na prawie zwyczajowym. Niezaleznie od tego czy
traktujemy uzywanie débr jako co$ prostego, nie ustanowionego normami prawnymi
(np. jedzenie, picie, zycie w domu) czy tez jako wspdlne prawo, rodzace sie ze zwy-
czajow (np. prawo do zbioréw), uzytkowanie jest zawsze rozumiane jako uzycie rzeczy
zewnetrznych, ukierunkowanych na wystarczajace zaspokojenie potrzeb. Uzytkowa-
nie jako aktywno$¢ sugeruje pewien rodzaj stosunku do rzeczy zewnetrznych, ktory
jest forma konsumpcji. Chcieliby$my teraz podkresli¢ réznice pomiedzy starozytnym
a wspolczesnym prawem uzytkowania.

1. Pierwsza istotna roznica w poréwnaniu do starego prawa odnosi si¢ do charakteru
przedmiotu, ktérego dotyczy uzytkowanie. W prawie powszechnym uzytkowanie
nie jest zwigzane z zewnetrzna rzecza materialng, ale dotyczy tego, co nazywamy
dobrami wspolnymi (w liczbie mnogiej). ,Wspo6lno$¢” to nie sg ,,rzeczy wspdlne”.
~Wspdlnos¢” bowiem sama w sobie nie jest ,,czym$” (a przystowie: ,,res nullius pri-
mo occupanti®” nie ma z tym nic wspdlnego). Koncepcja débr wspolnych kladzie
szczegblny nacisk na konstrukgje instytucjonalne z powodu, ktérych powiazania
pomiedzy przedmiotami a aktywnoscig spotecznoséci przejmuja nad nimi kontrole.
Tak wigc istnieja rézne rodzaje spotecznosci, w zaleznosci od rodzaju dziatalno-
$ci swoich zalozycieli, ktorzy je ustanowili i utrzymuja ich aktywnos¢ przy zyciu
(wspolnoty rzeczne, lesne, produkeyjne, nasienne, czy tez wspolnoty oparte na wie-
dzy). I tak np. ,wspolnota rzeczna” to nie tylko sama rzeka, to przede wszystkim
powiazania miedzy rzeka a zbiorowoscia, ktdra ja rozwija.

2. Wtym znaczeniu ,,uzytkowanie” opiera si¢ na zalozeniu, ze dobro wspoélne jest $wia-
domym aktem ustanowienia. Dobra wspdlne to ponad wszystko sprawy instytucji
i rzadu. Niestety teoria wlasnosci jako zbior praw, sprawia, ze prawo uzytkowania
jest jednym sposréd wielu innych praw i jest rozlaczne z prawem do decydowania
o sposobie zarzadzania tymi dobrami. Reguly, ktére pozwalajg ustanowi¢ ,,wspol-
no$¢” sg tego rodzaju praktyka, ktdra je utrzymuje przy zyciu i bierze catkowita od-
powiedzialno$¢ za ewentualne konflikty w procesie tworzenia regul. Nie nalezy tez
myli¢ pewnego rodzaju logiki laczenia z procesem poszukiwania jednomyslnosci,
harmonii i konsensusu, definiowanego jako absolut. Wazne jest tez, by podkreslic,
ze konflikt nie jest zly sam w sobie i nie zawsze stanowi zarzewie wojny domowe;j.
Moze by¢ wrecz antidotum na nig tak dlugo, jak dlugo mie¢ bedzie charakter insty-
tucjonalny.

3. W tych warunkach rodzi si¢ pytanie o to, co oznacza méwienie o uzytkowaniu dobra
wspolnego i czy zawsze jest tu mowa o uzywaniu specyficznego, konkretnego dobra?
Idea ,,administrowania uzytkowaniem”, zapozyczona od Paolo Napoli, umozliwia
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lepsze zrozumienie réznicy pomiedzy ,,uzytkowaniem” jako aktywno$cig, zwiazana
z wykorzystywaniem rzeczy zewnetrznej a ,uzytkowaniem’, jako nadzorowaniem
i ochrong dobra wspélnego. W istocie nie uzywa si¢ dobra wspolnego jako rze-
czy, poniewaz nie sg one tak naprawde ,,rzeczg), a relacja pomiedzy tymi dobrami
i wspdlnota. Zarzadzanie uzytkowaniem kontrastuje ze stosunkiem wtasciciela do
jego rzeczy. W tym miejscu powinno si¢ tez wyjasnic¢ samg idee ,,przywlaszczenia”
w celu uniknigcia nieporozumien. Istnieje bowiem ,,zawlaszczenie przynaleznosci’,
co wyklucza posiadanie tego przez kogos innego, oraz ,, zawlaszczenie przezna-
czenia” to znaczy, ze dana rzecz zostala przypisana tylko do jednego celu. I tutaj
réwniez moze si¢ pojawi¢ nieporozumienie, rzecz w tym, zeby nie zawtaszcza¢ débr
wspolnych, ani tego do czego w istocie zostaly one przeznaczone. Chodzi zatem
o to, zeby tak uregulowa¢ kwesti¢ uzytkowania débr wspolnych, by nikt nie mogt
ustanowic sie ich wlascicielem.

4. Mnogo$¢ rozmaitych kategorii, dotyczacych dobr wspoélnych stawia réwniez py-
tania o to w jaki sposob je koordynowac i czy da si¢ to zrobi¢ poprzez tworzenie
instytucji, ktdre by sie tym zajmowaly. I stad wlasnie pomyst federacji spoteczno -
zawodowych, ktdre bylyby uzaleznione od rodzaju i kategorii dobr, za ktore bytyby
odpowiedzialne. Zresztg nie ma zawodowych débr wspdlnych, a spoleczno - za-
wodowe, gdyz muszg one zawiera¢ w sobie rowniez relacje spoteczne. Wlochy sg
bardzo dobrym tego przykladem. Neapol bowiem jest politycznym laboratorium
»wspolnosci”. Nie tylko z powodu doswiadczenia w zarzadzaniu zasobami wody,
a przede wszystkim ze wzgledu na znaczenie jakie majg rézne zawody. Jednak do-
$wiadczenia te mogg funkcjonowac tylko wtedy, gdy sprzyjaja oczekiwaniom sa-
morzadow na wszystkich poziomach, wlaczajac w to réwniez koordynacje zasobow
wspolnych.

Rewolucja a instytucja demokracji politycznej

Ten wlasnie postulat samorzadéw jest tak naprawde oczekiwaniem demokracji po-
litycznej, ktéra powinna zdominowaé wszystkie sfery zycia spolecznego. I to, co tak
naprawde chcieliby$my tutaj powiedzie¢, to to, ze prawdziwa demokracja jest kwestig
ustanowienia. To, czego nie mozemy Zbagatelizowac', to trudnos$ci w tworzeniu no-
wych instytucji, ktorych funkcjonowanie miatoby na celu jednoznaczne utrudnianie
przywlaszczania sobie dobr przez mniejszos$¢, zakaz modyfikowania ich zadan oraz
zapobieganie skostnieniu ich regul. Ruch masowy, nastepstwo mobilizacyjne, a takze
ciagle konfrontacje, zmutowane w rozmaite formy polityczne, uczynily z demokracji
wewnetrznej zasadniczy element dzialania, ktory walczy z przeciwnosciami, zwlaszcza
z takimi, ktdére prébuja przywrdci¢ pionowa hierarchie jako pretekst do wigkszej sku-
tecznosci (tej wlasnie pokusie dali si¢ zwies¢ niektdrzy liderzy Podemos).

Podczas tych wszystkich eksperymentéw wylanialo sie praktyczne pytanie o zwigzek jaki
istnieje pomiedzy konstrukejg ,.tu i teraz”, poczynajac od wcigz istniejacych warunkéw,
nowych form, relacji oraz aktywnosci, a generalng przemianag spoteczenstwa. Ich wspol-
nym elementem jest zerwanie z oligarchicznym systemem politycznym, ktory jest $cisle
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zwigzany z interesami ekonomicznymi dominujacych grup spofecznych. Eksperymenty
te pokazaly rowniez, ze nie da si¢ skutecznie walczy¢ z systemem bez posiadania skutecz-
nego planu na poziomie nowych form spoleczenstwa i polityki. I dlatego wlasnie tak waz-
ne jest nowe znaczenie pojecia ,,rewolucja’, a wspolczesne ruchy wspdlnotowe pozwalaja
nadac jej precyzyjny sens, zwigzany z ,,odnowieniem spoleczenstwa’

W naszym rozumieniu odpowiednikiem rewolucji nie s jedynie gwaltowne rozru-
chy czy powstania. Sens wspolczesnych ruchéw rewolucyjnych nie opiera si¢ jedynie
na przyjetym sposobie dziatania, ani nawet na oczywistym uswiadomieniu sobie wyz-
szych celéw. Wspolczesna rewolucja to raczej przeksztalcanie swoistego, ale i odwaz-
nego sprzeciwu ogromnych czeéci spoleczenistwa wobec bezwzglednej polityki, w wole
i zdolnos¢ do zmiany samych relacji politycznych i przejscia z tzw. ,,reprezentacji” do
»uczestnictwa” To wlasnie oznacza przeniesienie postulatéw (zadan), dotyczacych
tego, co wspdlne na najwyzszy poziom.

Tekst pochodzi z publikacji transform!europe ,,The Enigma Of Europe” Yearbook 2016.

Pierre Dardot, francuski socjolog, wyktadowca akademicki, krytyk neoliberalizmu, zajmujqgcy sig
tematykg wspélnosci.

Christian Laval profesor socjologii na Uniwersytecie Paryskim West Nanterre La Défense,specja-
lizuje sig w liberalizmie, a zwlaszcza filozofii utylitarnej. Wspélnie z Pierrem Dardotem prowadzi
badania na temat wspolnosci.

Przypisy:

1 See Pierre Dardot, Christian Laval, Commun, Essai sur la revolution au 21eme siecle, Paris: Editions La
Découverte, 2014.

2 ,Rzeczy, ktére do nikogo nie naleza, trafiaja do tego, kto zajmie je pierwszy.”



Iwona Lewandowska

Aktywnos¢é

i wspétodpowiedzialnosé
miedzynarodowych ruchéw
spotdzielczych oraz ich
znaczenie w zakresie ochrony
srodowiska

Wspélnota w ujeciu teoretycznym
Pierwsze formy dziatalnos$ci kooperatyw

Samo pojecie ,wspolnota” sigga swym znaczeniem czasow szczegolnej koncentracji uwa-
gi na przeksztalcaniu si¢ spoleczenstwa tradycyjnego w tzw. spoteczenstwo zurbanizowa-
ne. Oba te pojecia, okreslajace specyficzny rodzaj spoleczenstw, zdecydowanie si¢ jednak
od siebie roznily. Wyrastaly bowiem z roznych zrédel, dla ktérych istotne znaczenie miat
podzial na miasto i wies. W spoleczenstwie zurbanizowanym zasieg wspoélnoty jako ta-
kiej wydawal si¢ male¢, ona sama za$ coraz stabiej charakteryzowata spoteczno$¢ ludzi
i coraz bardziej ograniczata si¢ do niewielkich zbiorowosci terytorialnych.

Intuicyjnie termin ,wspdlnota” jest uzywany do opisu bliskich powigzan miedzy ludz-
mi, ktére sg rezultatem pewnego wspdlnie istniejacego centrum, jak np. idea, prze-
konania, doktryna czy poglady. Jako pojecie byla jednak od dawien dawna trudna do
zdefiniowania. Z jednej strony bowiem wywodzilo si¢ ono (pojecie) ze spoleczenstwa
tradycyjnego, z drugiej za$ stosowane byto do opisywania regul spoteczenstwa zurba-
nizowanego. A socjologowie do dzi§ wydaja si¢ mie¢ problem z jednoznaczng definicja
pojecia ,wspolnota”, cho¢ wypracowali przy tym szereg innych poje¢, odnoszacych sie
do wielu dziedzin, opisujacych panujace w niej wiezi spoleczne oraz ich zrédla.

Badacze uwazajg, ze czlonkowie wspoélnot jednoczac si¢ ze soba i taczac sily, w celu
zwigkszenia prawdopodobienstwa przezycia jednostki, nie byli wolni od emocji. Wno-
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sili bowiem do niej swoje wlasne problemy, ktorych rozwiazania sie spodziewali, a byli
czesto w bardzo trudnej sytuacji, zwlaszcza finansowej'.

Poczucie wspolnoty i przekonanie o jej sile, pozwolilo grupie ubogich tkaczy angiel-
skich z Rochdale w okolicach Manchesteru, w polowie XIX wieku, porozumiec si¢ iz
pos$wieceniem zaryzykowac otwarcie sklepu spotdzielczego. Warunki jakie wowczas
panowaly w tamtejszym regionie w przemysle wtokienniczym nie réznily si¢ od tych,
jakie panowaly wowczas w calej przemystowej Anglii - bieda, gtdéd, nedza, wyzysk
w fabrykach, przepracowanie, wysokie ceny u sklepikarzy.

W normalnych warunkach tkacze roczdelscy zarabiali bardzo mato, a niezwykle wyso-
kie ceny zywnosci sprawialy, Ze nie byli oni w stanie zaspokoi¢ podstawowych potrzeb
zyciowych dla siebie i swoich rodzin. I wlasnie w tym czasie 28 0s6b w poczuciu bez-
radnosci, ale z wiarg w lepsze jutro, postanowilo polaczy¢ sily i razem wspdtpracowac,
by zapewni¢ sobie dostep do tanszych produktéw. Co kilka dni zbierali kilkupensowe
sktadki, co pozwolilo im wkrétce zgromadzi¢ kapital, wystarczajacy do otwarcia nie-
wielkiego wspolnego sklepiku spozywczego, ktory stanowil jedng z pierwszych form
spoldzielni. Nazwano ja Rochdale Society of Equitable Pioneers, a jej reguly funkcjo-
nowania do dzi$ stanowia wzor dla innych tego typu organizacji.

Kazdy klient sklepu byl jednoczesnie jego wspdtwlascicielem, a dzigki temu, Ze omijano
posrednikéw spétdzielnia mogta zamawia¢ towary po nizszych cenach bezposrednio
u producentéw. Nadwyzki za$ ze sprzedazy zasilaly kieszenie czlonkéw kooperatywy
zamiast hurtownika. W efekcie ryzykownych, ale jak si¢ rowniez okazato, skutecz-
nych krokéw, podjetych przez grupe odwaznych ludzi, udalo sie¢ uwolni¢ ich rodziny
od ubostwa.

Kilkanascie lat pdzniej w Wielkiej Brytanii funkcjonowato ponad 1000 spo6tdzielni spo-
zywczych.

Wspolnos¢ i wspdlne zarzgdzanie

Dzi$ bardzo wyraznie widag, ze to ludzie jednoczacy sie w kooperatywy sa wspolcze-
$nie liderami zmian, oferujac sprawiedliwg i jednoczes$nie zréwnowazong wizje §wiata.
Taka, w ktorej zardwno wzrost gospodarczy jak i zmiany spoteczne sa w stanie funkcjo-
nowac obok siebie w zgodzie, harmonii i porozumieniu. Dlatego wiasnie tak licznie po-
wstajg obecnie na $§wiecie tzw. Cooperative Commons czyli spéldzielnie lub inaczej ko-
operatywy lub jeszcze inaczej przedsigbiorstwa, ktore s wlasno$cia swoich cztonkow.
Kazdy z nich po réwno ma taki sam wplyw na to, jak wyglada dzielenie si¢ zyskami,
wypracowanymi przez organizacje. Coraz cze¢éciej s3 one réwniez postrzegane i uzna-
wane za kluczowych partneréw w osigganiu celu, jakim jest zréwnowazony rozwdj.
A wyjatkowa rola tych podmiotéw i ich wptyw na ksztaltowanie zycia innych poprzez
chociazby wzajemng pomoc i sprawiedliwy podzial zyskow, sprawia, ze ich cztonkowie
w naturalny i oczywisty sposéb biorg odpowiedzialnos¢ nie tylko za organizacje, ktorej

1 Mikolajewska, Zjawisko wspélnoty, New Haven, The Lintons’ Video Press, 1999 r.
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powodzenie stanowi przeciez ich osobiste zrédlo dochodu, ale przede wszystkim za
siebie, swoje rodziny, a takze pozostatych cztonkéw kooperatywy.

Wspdlczesnie dzialajace kooperatywy funkcjonujg niemal w kazdym obszarze zycia
spolecznego oraz gospodarczego, przybierajac przy tym rozmaite formy i rozmiary. Od
piekarni, sklepéw czy farm wiatrakowych poczawszy, poprzez banki, a na klubach pit-
karskich konczac. I cho¢ podobne w swej funkeji do kapitalistycznych przedsigbiorstw,
to jednak r6znig si¢ od nich zasadniczo. Bedac bowiem przedsiebiorstwem, bo przeciez
sprzedajg, kupuja oraz inwestuja, to jednak w istocie swej sg przede wszystkim etyczne
i dzialajg dla dobra i na rzecz ludzi, ktérych zrzeszaja, dzielac si¢ po réwno udziatami

Cyfrowa platforma kooperatywnej wspoétpracy jako
wspoéiczesna strategia odwracania nierownosci
majatkowych i spotecznych

Zdecydowanie niezaprzeczalnym dzi$ faktem jest to, ze model spoldzielczy naprawde
dziala. Powstajace swego czasu i wcigz tworzone na calym §wiecie nowe organizacje
typu spoldzielnie rolnicze i producenckie, spétdzielnie kredytowe, ustugowe albo han-
dlu detalicznego, s3 dowodem na swoja warto$¢ i globalne znaczenie. Jednak coraz
wiecej sektorow swiatowej gospodarki przenosi swoja aktywno$¢ w cyfrowy swiat in-
ternetu, szukajgc w ten sposdb nie tylko nowych rynkéw zbytu, ale réwniez redukeji
kosztéw pracowniczych poprzez zmniejszanie liczby zatrudnionych oséb’. Zupetnie
inaczej funkcjonuje system spotdzielczych platform cyfrowych, ktére wprowadzaja nie
tylko sprawiedliwos¢ gospodarcza w postaci rownego podzialu zyskow, ale w dobie co-
raz czestszej redukcji stanowisk pracy w normalnych korporacjach czy przedsigbior-
stwach, same zapewniaja swoim cztonkom stabilne miejsca pracy i uczciwa place.

Postep gospodarki cyfrowej stal sie ogromng szansg zwlaszcza dla duzych spotdzielni,
funkcjonujacych dotad w tradycyjnej formie. Bowiem ich zaangazowanie w tym obsza-
rze pozwala wlaczy¢ w prace i rozwoj spoldzielni jej mtodych czlonkéw. Wielu z nich
bowiem coraz czgsciej gotowych jest na to, by zaangazowac si¢ w biznes, ktory dba
o swoich pracownikoéw, walczy o ochrone srodowiska, sprawiedliwo$¢ spoleczng oraz
wolny i uczciwy internet.

Na konferencji Ruchu Spoéldzielczego w 2017 roku, Ariel Guarco, prezes International
Cooperative Alliance, zatwierdzil taki wlasnie model spétdzielni, uznajac go za kluczo-
wy dla rozwoju gospodarki cyfrowej, uznajac, ze posiadanie takiej platformy i jedno-
cze$nie wysokiej jako$ci ustug i uczciwej pracy, to cenne elementy, ktére maja ogrom-
ne znaczenie dla klientdéw, a jednoczesnie sg bardzo trudno dostepne posrdéd innych
rodzajow gospodarki. Same za$ spotdzielnie w ramach platform cyfrowych moglyby
odnosi¢ dla swoich czlonkéw korzysci, $mielej wykorzystujac nowa internetowa sie¢
wspolpracujacych ustug i narzedzi cyfrowych, usprawniajac swoje dzialania.

2 https://platform.coop/about/benefits/member-owners/, dostep: 14.03.2021.



46 Nasze Argumenty 1/2021

Sita wptywu i skuteczno$¢ dziatan kooperatyw
w walce o ochrone srodowiska jako dobra wspoélnego

Powszechnie wiadomo, ze dobra wspoélne to takie, ktérymi wspdlnie si¢ zarzadza i do
ktérych mozna mie¢ swobodny dostep. Trzeba rowniez wiedzie¢, ze nie sg to tylko
zasoby naturalne takie jak woda, powietrze czy lasy. Dobra wspdlne to takze zasoby
niematerialne takie jak tworczos¢, jezyk, wartosci kulturowe, a takze informacje jako
takie w ogole.

Od zarania dziejow ludzko$¢ traktowala dobra naturalne jako zdecydowanie dobro
wspolne. I bylo to o tyle oczywiste, Ze istnialy one przeciez od zawsze, nie byly wy-
tworzone przez czlowieka, ktory chcialby posiada¢ prawo do przywlaszczenia ich sobie
i wykorzystywania jedynie do jednostkowych celéw, pozbawiajac tego prawa innych.
Tak wigc praktykowanie wspotwlasnosci dawalo cztonkom wspolnot pewnosé¢ ochro-
ny, poczucie godnego zycia i sprawiedliwy dostep do zasobéw naturalnych takich,
jak woda, lasy, czyste powietrze, generujac jednoczesnie takg ich eksploatacje, ktora
uwzgledniataby ochrone srodowiska naturalnego i zachowanie go dla przyszltych po-
kolen.

Dbalos¢ o srodowisko naturalne jako dobro wspoélne o wiele lepiej sprawdza sie w prze-
strzeni wspolnot, zwlaszcza na poziomie lokalnym, kiedy ich polityka w tym zakresie
zorientowana jest na ochrone débr wspdlnych.

Ponizej chcialabym przytoczy¢ wnioski, wynikajace z badan przeprowadzonych na
Uniwersytecie w Reno w stanie Nevada. Badania te dotyczyly ruchu spétdzielczego
oraz tego w jaki sposob mlodzi ludzie (w badaniu byli to studenci uniwersytetu) po-
przez wykorzystanie nowoczesnych narzedzi komunikacyjnych i mediéw spoteczno-
$ciowych, moga ksztaltowaé zachowania innych ludzi. Zachowania, majace wplyw na
odwrocenie procesu globalnego ocieplenia czy innych zagrozen, wynikajacych z de-
gradacji czy komercjalizacji sSrodowiska naturalnego®. Dobrym przykiadem takich za-
chowan moze by¢ chocby proba przekonywania mieszkancéw do oszczedzania energii
w domach, rzadsze korzystanie z samochodow, kupowanie mniejszej ilosci jedzenia na
zapas a tym samym nie narazanie go na marnotrawstwo, oszczedzanie. To z kolei ge-
neruje bardziej specyficzne praktyki jak np. wybér energooszcz¢dnych urzadzen, przy-
jecie innych nawykow jazdy, recykling, edukowanie siebie i innych. A to daje w efekcie
szanse¢ na podejmowanie kolejnych ,,zielonych” nawykéw, przyjaznych srodowisku na-
turalnemu, ktdre jest przeciez wspolnym dobrem.

Kto jednak mialby si¢ takich dzialan podja¢ i skutecznie je realizowac? Bo niestety
rzady, przedsiebiorstwa prywatne, korporacje, instytucje publiczne czy nawet wyzna-
niowe budzg swego rodzaju opdr, a nawet ostry sprzeciw. Gtéwnie dlatego, ze nawet
jesli podejmuja si¢ one aktywnosci na rzecz ochrony srodowiska, to w zdecydowanej
wigkszosci majg na celu przede wszystkim zawlaszczenie nowych obszaréw srodowiska
i dobr naturalnych, a co za tym idzie wlasne korzysci finansowe.

3 M. P. Alavosius, W. D. Newsome, Cooperatives,Green Behavior and Environmental Protection,
University of Nevada, Reno 2012.
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Badania wykazaly, ze wspodtpraca spotdzielcza i wizja srodowiska naturalnego jako do-
bra wspolnego oraz jego redystrybucja budzi najwigksze zaufanie spofeczne.

Jako populacja ludzka jesteSmy obcigzeni dazeniem do konsumpcjonizmu, ztozono-
$cig proceséw prywatyzacji i komercjalizacji srodowiska naturalnego, majac poprzez
to utrudniony badz ograniczony dostep do jego zasobdw, jak choc¢by do czystej wody;,
laséw, pol czy innych ekosysteméw, z ktérych kazdy czlowiek powinien mie¢ prawo
korzysta¢ w réwnym stopniu.

Cechg charakterystyczng kooperatyw jest to, ze stanowig one dobrowolng wspolno-
te swoich czlonkdw, a poprzez to o wiele latwiej jest opracowaé wspdlne cele, Sciezke
i kierunek dzialan, a nastepnie skutecznie iz przekonaniem dazy¢ do ich realizacji. Bo-
wiem o wiele tatwiej jest podjac¢ aktywnos¢ na rzecz ochrony srodowiska, ktére jak juz
wielokrotnie wspominali$my jest wspolnym dobrem, i do ktorego ma si¢ sprawiedliwy
dostep i réwne prawo, niz dbac o teoretyczny twor, ktory cho¢ niezmiernie wazny dla
wszystkich, stanowi prywatng wlasno$¢ nielicznych.

Deprywatyzacja srodowiska naturalnego poprzez uczynienie go dobrem wspdlnym
i generowanie praktyk ekologicznych takich, jak taczenie sie w wigksze grupy w celu
dokonywania zakupéw u lokalnych dostawcéw, zmniejszyloby np. zuzycie paliwa
i emisje spalin z powodu koniecznego transportu, a takze promowaloby doskonalszy
podziat odpowiedzialnosci za negatywne skutki zaniedban, prowadzacych do zatruwa-
nia i degradacji ekosystemow

Wspolczesne kooperatywy postrzegane sa dzi§ przez niemaly czes¢ spoteczenstwa
jako organizacje, ktdore aktywnie wspieraja swoich cztonkéw w zakresie edukacji, do-
tyczacej wyboru produktu i zdecydowanie stanowig przeciwwage dla masowego mar-
ketingu, ktéry maskujac niekorzystne cechy badz elementy produktu (ustugi) wywiera
silny wptyw na konsumenta, by go zakupit. I tak np. klienci nabywajac w masowych
sklepach droga, firmowa odziez nie sg informowani o tym, jak wiele drzew $cigto, by je
wyprodukowag, ile odpadéw wylano przy tej produkeji do wéd gruntowych, ile os6b
(w tym dzieci) wykonywalo przy tym prace na niekorzystnych warunkach. W przy-
padku kooperatyw oczywistym jest, ze pewne elementy tworzg cato$¢ i nalezy nie tylko
o nich méwi¢, ale réwniez je eliminowac.

Innym przykladem wspoltpracy spotecznoéci w zakresie pracy na rzecz ochrony $ro-
dowiska naturalnego jako dobra wspdlnego jest wspoiwlasno$¢ jednostek magazyno-
wania energii przez jej odbiorcéw. I tak np. w ramach ochrony rzeki Hood w jednym
z niewielkich miasteczek w Oregonie, poddano kontroli zuzycie energii elektrycznej
w gospodarstwach domowych tamtejszej spolecznosci. Skutkiem tych dziatan okazaly
sie modernizacje konserwatorskie w tych domostwach, w ktérych zuzycie pradu bylo
najwieksze, co w efekcie pozwolilo zmniejszy¢ zuzycie energii i zredukowa¢ zapotrze-
bowanie na prad elektryczny. W szerszej skali okazalo sig, ze nie ma potrzeby budowa-
nia nowej elektrowni weglowej z towarzyszacymi jej zagrozeniami Srodowiska, a tym
samym pozwolito to mieszkaricom zainwestowa¢ zaoszczedzone $rodki w inne dziata-
nia na rzecz ochrony srodowiska w swoim regionie.
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Warto wiec skupi¢ sie na systematycznym upowszechnianiu takich idei, u§wiadamiajac
innych w tym, Ze s3 one warto$ciowe i skuteczne, dostosowujac jednoczesnie prze-
kazywane informacje do potrzeb odbiorcéw za pomocg internetowych narzedzi ko-
munikacyjnych. Informujac za$ zgodnie z prawdg i ma si¢ t¢ pewno$¢, ze ludzie beda
podejmowac coraz bardziej swiadome i odpowiedzialne decyzje w zakresie aktywnosci
na rzecz ochrony wspolnego srodowiska, ksztaltujac jednoczesnie swoja przestrzen
lokalng oraz jej uczestnikow.

Pojawia si¢ tu takze inna korzys¢ dla srodowiska naturalnego, wynikajaca z uczestnic-
twa w ruchach spoldzielczych. Oto6z tego rodzaju wspolna praca ksztattuje w $wiado-
mosci ich czlonkéw motywacje do podejmowania kolejnych dziatan, warunkujacych
kolejne kroki w zakresie tzw. ,,zielonych praktyk”. Jest to mozliwe dlatego, ze zréwno-
wazone spolecznosci, dzialajace w swoich wlasnych, wspélnych i tym samym stabilnych
gospodarkach, nie wyczerpuja swoich dostepnych zasobéw naturalnych do konca, ale
ich wydobywanie i zuzycie dostosowujg do potrzeb swojej konsumpcji, a wytwarza-
ne odpady nie przekraczaja przepustowosci i mozliwosci ich utylizacji. Rozszerzanie
takich dzialan na szersze zbiorowosci i zachecanie do jednoczenia si¢ w organizacje
wspolnie zarzadzajace dobrami naturalnymi, do ktérych maja dostep, oraz zapewnia-
jace sprawiedliwy podzial wypracowanych zyskow, jest mozliwy dzigki wykorzystaniu
coraz intensywniej rozwijajacych si¢ Platform Cooperative Commomons, umozliwia-
jacych spotfeczno$ciom wymiane mysli, pogladéw, rozwigzan technicznych, mozliwo-
$ci dostepu do platform wspoélpracy, wyznaczania celow, generowania regut czy nawet
wsparcie w przedsiewzieciu.

Inicjatywy marketingowe typowych korporacji nastawione sg dzi§ jedynie na zysk
i zmniejszenie kosztow jego osiggniecia, z maksymalnym wykorzystaniem najnizszych
ogniw fancuchéw produkeyjnych i ukryciem niekorzystnych cech swoich produktow
i ustug. W tym celu bez oporéw wykorzystuja wszelkiego rodzaju media, zwlaszcza spo-
tecznosciowe, wplywajac na wybory konsumentéw. Jednak coraz wigksza jest rdwniez
sita kooperatyw, ktdre wykorzystujac te same narzedzia, rowniez sa w stanie wptywac
na postrzeganie kosztow i korzysci konsumentéw poprzez ich uswiadamianie o rzeczy-
wistym stanie rzeczy, stanowigc tym samym przeciwwage dla korporacji. Niestety do-
$wiadczone branze korporacyjne dzigki badaniu trendéw rynkowych doskonale wie-
dza jak dostosowac si¢ do wciaz rosngcego apetytu na towary ekologiczne i z tatwoscia
oferuja je konsumentom. Jednak to kooperatywy, dzigki wlasciwej edukacji spotecznej
oraz uczciwym i sprawiedliwym zasadom, stajq si¢ alternatywg i coraz wigksza konku-
rencja dla korporacji w dziedzinie rozwoju na polu dbatosci o dobro srodowiska i zaso-
bow naturalnych. Swiadczy¢ o tym moga liczne dofinansowania oraz akredytacje wielu
organizacji pozarzadowych dla kooperatyw, ktdre spelniaja ekologiczne standardy. Np.
LEED (U.S. Green Building Council - miedzynarodowa organizacja non-profit, znana
z systemow oceny ekologicznych budynkow) akredytuje zespoty budowlane, praktyku-
jace rozwiazania, ktore sg zrdwnowazone i przyjazne dla srodowiska. Podobne podej-
$cie stosowane jest rowniez w branzy hotelarskiej (np. obiekty czy tez zespoty obiektow,
ktére zarzadzane sg przez spoleczno$¢ spotdzielczy), gtéwnie w celu promowania eko-
logicznych zachowan w swiadomosci odwiedzajacych turystéw. Edukacja za$, uczaca
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zachowan obywatelskich wydaje si¢ by¢ fundamentalnym punktem wyjscia do zmiany
praktyk konsumpcyjnych, degradujacych srodowisko naturalne. Tego typu informacje,
dotyczace zagadnien $rodowiskowych, jego wlasciwosci, zagrozen (ocieplanie klimatu,
zanieczyszczenia zwigzane z niewlasciwg utylizacja odpadéw, karczowanie laséw, nad-
mierna eksploatacja obszaréw rolnych), praktyk w zréwnowazonych ekosystemach, na
szersza skale powinno si¢ wdraza¢ z wykorzystaniem Platform Cyfrowych, ktore row-
niez stanowi¢ powinny wspélne dobro niematerialne.

Przyktadem tego w jaki sposob lokalna wspolnota, zajmujgca sie uprawg warzyw moze
by¢ zupelnie samowystarczalna i jednoczesnie przyjazna dla srodowiska moze by¢ pro-
jekt opracowany i wdrozony przez studentéw Sunshine House na Uniwersytecie w Kan-
sas’. Zainspirowani ich przykladem studenci wspomnianego wcze$niej w niniejszym
artykule Uniwersytetu w Newadzie, zatozyli ekologiczng spotecznos¢ ogrodnicza, kto-
rej celem byla nie tylko okreslona uprawa, ale rowniez to w jaki sposéb zysk osiggniety
dzieki niej wplynie na jej zachowanie. Projekt ten zostal opracowany na podstawie
wczesniej oszacowanych potrzeb, a takze w oparciu o wartosci, deklarowane przez
czlonkéw spolecznosci. Celem projektu bylo zapewnienie dostepnych Zrddel ekolo-
gicznie dojrzewajacych winorosli, pomidoréw, baklazandw i papryki. Juz w pierwszym
sezonie plon okazal sie na tyle wystarczajacy, by kazdy z czlonkéw kolektywu magt sie
cieszy¢ wysokiej jakos$ci obfitoscig. Biorgc pod uwage doswiadczenia, zdobyte w pierw-
szym sezonie, czlonkowie spolecznosci byli w stanie przewidzie¢ kolejne plony, zwrot
z inwestycji, a takze upewnic sig, Ze uprawy byty absolutnie ekologiczne. Podjete przed-
siewziecie pokazalo, ze pomystowosc¢ i potencjal grupy obywateli, wspotpracujacej ze
soba w celu zaspokojenia potrzeb cztonkéw wspdlnoty poprzez wypracowanie zysku,
jego rowny podzial oraz kolejna inwestycje i ze nadwyzki sa wystarczajace do osiggnie-
cia zamierzonego celu. Wazne jest tez rodzace si¢ w §wiadomosci czlonkdéw takiej spo-
tecznosci przekonanie o zbiorowej potrzebie dgzenia do wspolnych wartosci w sposéb
przyjazny, zréwnowazony, oplacalny finansowo i ekologicznie oraz powtarzalny®.

Perspektywy rozwoju modelu débr wspdinych
jako fundament dla rzeczywistej sprawiedliwos$ci
spotecznej

Spotecznosci typu Cooperative Commons to dzis organizacje coraz bardziej powszech-
ne. Jednak cho¢ ucza one swoich cztonkéw (oraz poprzez wykorzystanie odpowiednich
narzedzi, np. wspolnych platform cyfrowych, réwniez innych ludzi) zasad wspoétzarza-
dzania wspolnymi zasobami i ochrony srodowiska, chociaz promuja wspélne dobro,
to i tak narazone s3 na hamowanie rozwoju i blokowanie swojej aktywnosci ze wzgledu
na ich szkodliwo$¢ korporacyjna. Jednak wbrew tym staraniom, to organizacje o cha-
rakterze wspotwlasnosci ze wzgledu na swéj model - spolecznie sprawiedliwy i przy-
jazny zasobom naturalnym - jest dzi$ alternatywa dla przepasci, skazonej wyciekami

4 Altus, Welsh, & Miller, 1991; Johnson, Welsh, Miller, &Altus 1991.
5 M. P. Alavosius, W. D. Newsome, . Newsome, Cooperatives,Green Behavior and Environmental
Protection, University of Nevada, Reno 2012.
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korporacyjnej potegi, zorientowanej na zysk, ktdra stara si¢ napedzaé konsumpcje bez
zasad, a spoleczenstwo traktujac jak krétkowzroczng mase, dajaca sie z fatwoscia kon-
trolowa¢, manipulowac i wykorzystac.

Iwona Lewandowska - politolozka, absolwentka Wydziatu Nauk Spotecznych Uniwersytetu Wro-
clawskiego, prezes fundacji Europejskie Centrum Dialogu.



Katarzyna Duda

Sytuacja i rola ustug
publicznych w zyciu
spoteczno-gospodarczym

Wprowadzenie

Tematem artykulu jest sytuacja ustug publicznych w Polsce w czasie wybuchu
pandemii koronawirusa w marcu 2020 roku, a takze najistotniejsze zmiany, jakie
nastgpily w charakterze swiadczenia tych ustug podczas kryzysu spoteczno-gospo-
darczego wywolanego pandemia. W tekscie uwypuklone zostaly réwniez te czyn-
niki, ktdére zaistnialy podczas pandemii i moga stanowi¢ zagrozenie dla rozwoju
ustug publicznych, a takze te, ktére wprost przeciwnie — stanowig szanse dla ich
wzmocnienia. W artykule omdéwiono réwniez rolg, jaka powinny odgrywac¢ ustugi
publiczne w zyciu spoleczno-gospodarczym wedlug modelu socjaldemokratycz-
nego, ktory autorka uznaje za najbardziej sprawiedliwy spolecznie i pozadany.
Na zakonczenie wymieniono wskazane kierunki interwencji polityki publicznej
w zwigzku ze skutkami kryzysu wywolanego pandemia. Analizie w powyzszym
wzgledzie poddano ustugi publiczne w zakresie edukacji, ochrony zdrowia oraz
transportu publicznego.

Ustugi publiczne w czasie pandemii
- skok w dziedzinie cyfryzacji

Pandemia koronawirusa, ktdra wybuchla w Polsce w marcu 2020 roku, zapoczatkowata
okres wielkiej proby dla instytucji publicznych, okres zagrozen i szans dla dalszego roz-
woju ustug publicznych. Nie bedzie mozliwe wydanie jednoznacznej, generalnej oceny
co do tego, czy ustugi publiczne wyszly z kryzysu wzmocnione, czy ostabione. Rok od
jej wybuchu wida¢ bowiem, ze poszczegdlne ustugi zyskuja badz straca w oczach spo-
teczenstwa, w zaleznosci od tego, czy w tym trudnym okresie sprawdzajg sig, czy nie
spelniaja pokladanych w nich oczekiwan. Z kolei podejscie wiadzy do poszczegdlnych
instytucji odpowiedzialnych za $wiadczenie ustug publicznych rézni sie w zaleznosci
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od tego, czy sa postrzegane jako pomocne, neutralne badz szkodliwe w walce z kryzy-
sem i troska o zdrowie publiczne.

Jedna z najistotniejszych zmian, jakie nastgpily w charakterze $wiadczenia ustug pu-
blicznych podczas kryzysu wywolanego pandemig, bylo przejscie ze $wiadczenia ustug
w trybie stacjonarnym do dzialania w trybie zdalnym. Kontakty obywateli z admini-
stracja publiczng staly sie potencjalnymi zrédtami zakazen w zwiazku z czym pande-
mia zmusila administracj¢ do dzialania zdalnego, aby ograniczy¢ kontakty spoteczne
i rozprzestrzenianie sie wirusa. Wyzwaniem, przed ktérym stanela kazda instytucja pu-
bliczna, byta cyfryzacja. Na lepszej pozycji byly te instytucje, ktore juz wczesniej mialy
doswiadczenia na polu wdrazania rozwigzan innowacyjnych technologicznie. Do wy-
buchu pandemii w administracji najstynniejszym rozwigzaniem byl tak zwany Profil
Zaufany, czyli srodek identyfikacji elektronicznej, dzieki ktéremu mozna na przyklad
dokonac¢ zalatwiania spraw urzedowych przez Internet, takich jak zgloszenia narodzin
dziecka, wnioskowanie o odpis stanu cywilnego, wnioskowanie o dowdd osobisty,
zgloszenie online zbycia/nabycia pojazdu. W raporcie pt. ,,Cyfryzacja podczas pande-
mii - innowacje, bezpieczenistwo, e-administracja” wskazano, ze od poczatku 2020
roku do 1 wrzes$nia przybylo nieco ponad 3 miliony nowych kont Profilu Zaufanego.
Obecnie korzysta z niego 8 milionéw uzytkownikow. Nastapil w tym zakresie ogromny
skok, lecz nadal nawet potowa uprawnionych nie zdecydowala si¢ na ten krok.

Pandemia przyspieszyla cyfryzacje ustug publicznych. Urzedy pracy zaczely oferowac
rejestracje dla bezrobotnych on-line, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych uruchomit
mozliwos$¢ e-wizyty z udzialem doradcy Zaktadu, sady zaczely przeprowadzaé rozpra-
wy online, a przychodnie zdrowia udziela¢ teleporad. To tylko niewielka czes¢ wdro-
zonych rozwigzan. Zmiany, ktére wprowadzono w tym zakresie w czasie pandemii
w zwyklych warunkach dokonywalyby sie najpewniej latami.

W zwigzku ze swego rodzaju rewolucja technologiczng administracji wystapil nato-
miast problem poglebienia istniejacych nieréwnosci oraz pojawienia si¢ nowych nie-
réwnosci, wynikajacych migdzy innymi z utrudnionej mozliwosci pracy zdalnej albo
nauki na odlegtos¢.

Uslugi w zakresie edukacji

Badania wykazaly, ze dzieci s3 mniej narazone na ciezkie przejscie choroby wywota-
nej wirusem SARS-CoV-2 niz dorosli. Sytuacja ulegla zmianie dopiero w pierwszym
kwartale 2021 roku, gdy w Polsce pojawila si¢ odmiana wirusa bardziej szkodliwa dla
dzieci niz poprzednia. Jednak do tej tego czasu uwaga opinii publicznej byta odwrdco-
na od grup, ktore, jak sie z czasem okazalo, sg szczegdlnie wrazliwe na skutki pandemii.
Mowa o psychologicznych i edukacyjnych skutkach pandemii, ktére juz teraz moga
by¢ u dzieci i mlodziezy bardzo powazne, a takze mogg zawazy¢ na calej ich przy-
sztosci. Dlatego sytuacji dzieci w dobie pandemii nalezy po$wieci¢ szczegdlng uwage.
W pierwszej kolejnosci warto jednak przypomnie¢ sobie, w jakiej kondycji i w obliczu
jakich zmian stal polski system o$wiaty w czasie wybuchu pandemii.
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W 2017 roku polska szkola doswiadczyta reformy systemu os$wiaty polegajacej na li-
kwidacji gimnazjow. Reforma spowodowala ogromne trudnosci organizacyjne, roz-
bifa wiele zespotéw nauczycielskich, spowodowata odpltyw ze szkoét wykwalifikowanej
kadry nauczycielskiej, co przetozylo si¢ na jakos¢ edukacji. Ponadto reforma utrudnia
wyréwnywanie szans zyciowych uczniéw pochodzacych z rodzin nieuprzywilejowa-
nych. Przyspieszony o rok wybor do licedw pogorszyt szanse uczniéw z nieuprzywi-
lejowanych rodzin. W kwietniu 2019 roku, dokfadnie rok przed wybuchem pandemii
koronawirusa, nastgpit ogolnopolski Strajk Nauczycieli. Reforma o$wiaty z 2017 roku,
przeprowadzona wbrew $rodowisku nauczycielskiemu, przyczynita si¢ do powszech-
nego niezadowolenia kadr. Postulaty Strajku obejmowaty miedzy innymi podwyzke za-
mrozonych wynagrodzen. Pandemia nastala w okresie dopiero co wdrozonej reformy
strukturalnej, ktéra wymagala przeznaczenia srodkéw finansowych na wprowadzane
zmiany. W zwigzku z tym zabraklo srodkéw na sprzet oraz doksztalcanie nauczycieli
w dziedzinie nauczania zdalnego. Polska szkota mogta by¢ lepiej przygotowana do pan-
demii, gdyby nie reforma przeprowadzona odgoérnie, wbrew nauczycielom. Nauczy-
ciele mogliby wkroczy¢ w pandemie¢ znacznie lepiej przygotowani a skutki pandemii
dla edukacji mozna byto zminimalizowac. Polska szkola nie byta dobrze przygotowana
do zaplanowanej reformy, a co dopiero do niespodziewanej rewolucji i wprowadzenia
zdalnego nauczania.

Polska szkota przeszla przyspieszony kurs cyfryzacji, co odbylo sie kosztem nauczycieli
i uczniéw. Nie kazdy nauczyciel i nie kazdy uczen mial dostep do komputera badz
Internetu. Spdznione wytyczne Ministerstwa Edukacji Narodowej utrudnialy organi-
zacje pracy placéwek szkolnych. Nie pomagaly niedobory kadrowe wérdd nauczycieli,
wynikajace z niezadowalajacych warunkéw pracy i niskich plac. Sytuacja ta uwypuklita
dotkliwo$¢ wykluczenia cyfrowego, ktore jeszcze przed epidemia byto w Polsce proble-
mem.

W czasie pandemii pojawil si¢ problem ,,znikajacych dzieci’, czyli dzieci, ktore wypadly
z systemu edukacji. Nikt — ani dyrektorzy, ani nauczyciele — nie wiedzial, co si¢ z nimi
dzieje. Dzieci te nie realizowaly obowigzku szkolnego nie logujac si¢ do zajec i nie od-
rabiajgc lekcji. Nie bylo z nimi ani z ich rodzicami zadnego kontaktu. Wedlug badan
Centrum Cyfrowego problem ten mial charakter masowy. 48 proc. badanych nauczy-
cieli zaréwno szkoél podstawowych, jak i liceéw i technikéw wskazalo, ze w edukacji
zdalnej nie uczestniczy co najmniej jedno z ich uczniéw i uczennic. Badania wykazaty,
ze na poziomie szkoét branzowych zjawisko to bylo jeszcze wigksze — wskazalto na niego
az 58 proc. badanych?. Z informacji podanych przez wladze miasta st. Warszawy wy-
nikalo, ze wiosna 2020 roku z zaje¢ prowadzonych przez warszawskie szkoty znikneto
650 uczniow (najwigcej ze szkot podstawowych, szkot zawodowych i technikéw, a na-
stepnie z licedw). Poznan obliczyt, Ze z systemu edukacji wypadto 200 dzieci. Grzechem
zaniedbania Ministerstwa Edukacji byto to, ze nie postawito sobie za cel gromadzenia
informacji na temat diagnozy i skali zjawiska, a takze wskazanych kierunkéw interwen-
cji. Problem zbagatelizowano. Przedstawiciele Ministerstwa przerzucali odpowiedzial-
no$¢ za ten stan na szkoly i nauczycieli. Zobowigzano kuratoréw szkot i dyrektoréw do
analizowania absencji dzieci, lecz to zdecydowanie za mato.
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Centrum Cyfrowe, ktére przeprowadzilo badanie edukacji zdalnej w czasie pandemii
przeprowadzilo rozmowy z nauczycielami na temat powodéw znikania dzieci. Wyni-
ka z nich, ze w przypadku dzieci z nauczania poczatkowego i problemem jest przede
wszystkim brak zasiggu internetowego i brak sprzetu. Problemem bylo ponadto brak
zainteresowania badz kompetencji cyfrowych rodzicéw i opiekunéw. Rowniez starsze
uczenice i uczniowie doswiadczali cyfrowego wykluczenia, ale zdaniem nauczycieli
wigkszym problemem byt brak motywacji i oraz znikomy wplyw rodzicéw na dzieci
w wieku nastoletnim. Z systemu zniknelo tez wiele uczennic i uczniéw borykajacych
sie z problemami psychicznymi®.

Rzecznik Praw Obywatelskich zwracal uwage, ze szkola i pomoc spoteczna maja ogra-
niczone mozliwosci reagowania w takich sytuacjach. Jak wskazywal Rzecznik Praw
Obywatelskich brak wytycznych dotyczacych kontrolowania rodzin przez Policje tylko
na podstawie zgloszenia o nierealizowaniu obowigzku szkolnego, dokonanego przez
szkole, w sytuacji, gdy rodzina nie miata zalozonej ,,Niebieskiej Karty”.

Efekty nieréwnosci w dostepie do sprzetu i Internetu oraz brak kompetencji cyfrowych
ukazaly si¢ w wynikach uczniéw. W 2020 roku egzamin maturalny zdalo 74 proc. oséb,
w 2019 roku bylo to 80,5 proc. Na spadek liczby maturzystéw, ktérzy zdali egzamin
dojrzalosci, z pewnoscig mialo wplyw wymuszone pandemia przejscie na nauczanie
zdalne®.

Uslugi w zakresie transportu publicznego

Liczne zakazy i decyzje w dobie pandemii sprawily, ze transport publiczny byl po-
strzegany jako co$ niebezpiecznego. Minister Zdrowia Lukasz Szumowski stwierdzit,
ze obawia si¢ transportu publicznego. PKN ORLEN rozpoczal program ,Tanie tan-
kowanie”, co stanowito zachete do unikania transportu publicznego. Minister Infra-
struktury Andrzej Adamczyk zachecal do unikania transportu publicznego i czestsze-
go korzystania z wlasnych samochodéw. Apelowat do samorzagdowcéw, aby na czas
epidemii zawiesili optaty parkingowe za parkowanie na terenach miejskich. Zakazano
korzystania z roweréw miejskich. Miasta zawieszaly oplaty za parkowanie i bilety okre-
sowe w komunikacji publicznej. Ograniczono liczbe pasazerdéw oraz liczbe polaczen.
Rzadzacy przedstawiali transport publiczny w ztym $wietle. Niechetnie wspominano
o zakladach pracy czy o szkotach, ktére 1 wrzesnia 2020 r. zdecydowano otworzy¢,
a ktore w badaniach okazaly si¢ znacznie bardziej niebezpieczne pod wzgledem epi-
demicznym. Analizy zagranicznych o$rodkéw badawczych wskazuja, Ze transport pu-
bliczny nie stanowi miejsca szczegélnie niebezpiecznego dla zdrowia, pod warunkiem
przestrzegania ogdlnych obostrzen. Zty wizerunek stworzony transportowi publiczne-
mu w znacznej mierze przez politykdw moze stanowi¢ zagrozenie dla rozwoju ustug
transportu publicznego po ustgpieniu pandemii. ,W wyjatkowo trudnej sytuacji zna-
lazly si¢ najmniejsze miejscowosci nieobstugiwane przez kolej, ktore nie samodzielnie
nie organizowaly zadnego rodzaju transportu™ - zauwazyl Kasper Fiszer.
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Uslugi w zakresie ochrony zdrowia

W ocenie ekspertow polski system ochrony zdrowia nie byl przygotowany na wystapie-
nie zagrozenia epidemicznego. Zabrakto zasobow, w tym sprzetu medycznego i srod-
kéw ochrony osobistej, a takze procedur. Ponadto epidemia obnazyfa nieefektywnoé¢
kluczowych instytucji, miedzy innymi Panstwowej Inspekcji Sanitarnej, a takze zasad
wspolpracy organéw centralnych z samorzadami. Dzialania antykryzysowe podjete
przez polski rzad w okresie pierwszego poétrocza epidemii w 2020 roku miaty czesto-
kro¢ charakter krotkoterminowy i stanowily spontaniczng reakcje na rozwijajacy sie
kryzys, o niewiadomym kierunku rozwoju, zamiast przemyslane i dlugoterminowe
dzialania®.

Kluczowa konsekwencja pandemii bylo zamrozenie ochrony zdrowia polegajace na
tym, ze w marcu 2020 roku placowki zaczely zawiesza¢ wykonywanie planowych
swiadczen zdrowotnych, w tym operacji. Porady w podstawowej opiece zdrowotnej,
a takze w ambulatoryjnej opiece specjalistycznej zaczeto wykonywa¢ w formie zdalnej,
przede wszystkim telefonicznie.

Swiatowa Organizacja Zdrowia ocenia, ze wplyw pandemii na ustugi $wiadczone dla
pacjentéw z chorobami nowotworowymi jest katastrofalny i ostrzegla przed kryzysem
chorob niezakaznych, w tym nowotwordw, wywolany pandemia. Dzieje si¢ tak dlatego,
ze w wyniku pandemii maleje liczba 0sob zglaszajacych sie na badania profilaktyczne.
Wedlug ekspertéw po pandemii przybedzie oséb z zaawansowanym studium nowo-
tworédw. Mniej badan to wiecej przypadkéw nieuleczalnych nowotworéw. Z danych
o stanie polskiej onkologii, przygotowanych przez Fundacje Onkologiczng Alivia wy-
nika, Ze podczas epidemii odwotane zostalo co trzecie badanie lub terapia, a o ponad
30 proc. spadla liczba wykonanych radioterapii. Rok 2020 byl dramatyczny dla pa-
cjentéw: nastagpilo pogorszenie poziomu opieki zdrowotnej w calym kraju, a cho-
rzy na raka stali si¢ grupa dotkni¢ta w sposob szczegdlnie bolesny. Fundacja Aliva
w lutym 2021 roku zwracala uwage, ze Ministerstwo nadal nie wdrozylo planu dziatan
poprawiajacego dramatyczng sytuacje pacjentéw onkologicznych w czasie epidemii.
Nie udalo si¢ na czas rozwigza¢ problemdéw systemowych, takich jak m.in. mniejsza
liczba wykonanych $wiadczen i brak koordynacji w procesie diagnostyki i leczenia. Za-
braklo takze jasnych zrédel informacji dla pacjentéw, spédjnych procedur w osrodkach
oraz kadry medycznej. Leczenie czy diagnostyka wielu pacjentéw sg odraczane lub od-
wolywane z powodu epidemii, dodatkowo nie dostaja informacji o ich kontynuacji. W
zwigzku z brakiem rozwigzan w najblizszych latach bedzie coraz wigcej nowotworéw
zdiagnozowanych w stopniu zaawansowanym lub zbyt pdzno.

Rola ustug publicznych w zyciu spoteczno-gospodarczym

Ustugi publiczne nalezy rozumie¢ jako dobra publiczne, w stosunku do ktérych nie-
mozliwe jest wykluczenie kogokolwiek z korzystania z nich. Nadrzednym celem ustug
publicznych jest gwarantowanie powszechnego dostepu do dobr wspolnych. Wediug
modelu socjaldemokratycznego ustugi publiczne (przede wszystkim polityka w zakresie
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mieszkalnictwa, rynku pracy, transportu publicznego, ochrony zdrowia i pomocy spo-
tecznej, edukacji) pelnig role wyréwnywania szans miedzy grupami spolecznymi i mie-
dzy plciami. Majg one za zadanie ostabia¢ mechanizm reprodukcji, przede wszystkim
klasowej i ptciowej, nieréwnosci spolecznych. Rolg ustug publicznych powinno by¢ zasy-
pywanie podzialéw spolecznych, zapobieganie powstawaniu podziatéw na wysokiej ja-
kosci grodzone szkoly i szpitale prywatne oraz stabej jakosci szkoly i szpitale publiczne’.
Model socjaldemokratyczny promuje uniezaleznienie jednostki od jej sytuacji rodzinne;.
W takim modelu wysoki jest poziom dzietnosci oraz aktywnos$ci zawodowej kobiet. Mo-
del socjaldemokratyczny opiera si¢ na zasadzie solidarnosci spoteczne;.

Podsumowanie

Grupy nalezace do najwiekszych przegranych pandemii to dzieci nieuczeszczajace na
zajecia on-line, ktére wypadly z systemu edukacji; dzieci, ktére doswiadczyly proble-
mow ze zdrowiem psychicznym; pacjenci onkologiczni; osoby nieposiadajace kom-
petencji cyfrowych. Katalog ten jest oczywiscie znacznie wiekszy i wymaga opisania
w ramach szerszego opracowania. W tekscie zwrécono uwage tylko na grupy skrajnie
poszkodowane w wyniku pandemii. Wskazane kierunki interwencji polityki publicz-
nej w zwigzku ze skutkami kryzysu wywolanego pandemia obejmuja dzialania wlasnie
na rzecz tych grup. Marginalizacja ich probleméw spowoduje wzrost nieréwnosci spo-
tecznych i negatywny wplyw na ich dalszy rozwdj. Na podstawie badan przeprowa-
dzonych przed pandemia mozna szacowac, jaka moze by¢ ekonomiczna skala skutkéw
przerw i zaleglosci w nauce. Wylaczenie z nauczania szkolnego réwne stracie 1/3 roku
szkolnego prowadzi do straty w przyszltych indywidualnych zarobkach $rednio o 3 proc.
i to przez caly zyciowy okres aktywnosci zawodowej. Ta strata bedzie dotyczy¢ dzieci
i mlodziezy, ktorzy znikneli z systemu edukacji, jezeli nie zostang podjete nadzwyczaj-
ne dziatania w celu pomocy tej grupie. Gorsze szanse zyciowe i dalsze losy tych dzieci
nie s3 przesadzone. Jednym w wazniejszych wyzwan systemu edukacji bedzie przy-
wrocenie tej grupie rownych szans. Jesli natomiast chodzi o ochrone zdrowia, to po
pandemii koronawirusa moze nastapi¢ nowe zagrozenie - epidemia nowotworéw. Ich
skuteczne leczenie bedzie skomplikowane, mato efektywne i bardzo kosztowne. Wielu
pacjentéw umrze przedwczesnie. Obowigzkiem polityki publicznej jest potraktowanie
problemoéw wspomnianych, skrajnie poszkodowanych grup priorytetowo.

Katarzyna Duda, absolwentka prawa i politologii na Uniwersytecie Opolskim. Autorka raportéw
na temat skutkow stosowania outsourcingu w instytucjach publicznych i ksigzki ,Kiedys tu bylo
Zycie, teraz jest tylko bieda”. Specjalistka w Wydziale Polityki Spotecznej, Rynku pracy, Ubezpie-
czeh i Zdrowia OPZZ.

Przypisy:

1 Ministerstwo Cyfryzacji, Cyfrvzacja podczas pandemii — innowacje, bezpieczenstwo, e-administra-
ca, s. 2.
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A. Buchner, M. Wierzbicka (Centrum Cyfrowe), Edukacja zdalna w czasie pandemii. Edycja I, s. 73.
A. Buchner, M. Wierzbicka (Centrum Cyfrowe), Edukacja zdalna w czasie pandemii. Edycja I, s. 74.
Fundacja im. Stefana Batorego, Epidemia nierownosci w edukacji Komentarz, s. 5.

K. Fiszer, Pandemia utrudnia walke z wykluczeniem. Tam, gdzie jest kolej, jakos sobie radzimy, Zrédlo:
https://www.transport-publiczny.pl/wiadomosci/pandemia-utrudnia-walke-z-wykluczeniem-trans-
portowym-problemy-wsi-wciaz-gigantyczne-66120.html?fbclid=IwAR1gddbFf5tX67GHY81HVz-
Pr89w7j0cZDD3a20EVKpw2plpgep6_UDPkl-w

Fundacja Przyjazny Kraj, Ustugi publiczne w kryzysie: pandemia w ochronie zdrowia, s. 26.

Osrodek Mysli Spotecznej im. F. Lassalle’a, Socjaldemokratyczna Polityka Spoteczna, s. 30.
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Malgorzata Kulbaczewska-Figat

By zdrowie bylo
prawem cztowieka

21 stycznia, w tradycyjny Dzien Babci, gdy przynajmniej powinnismy szczegélnie
dba¢ o seniorow, oficjalnie rusza polska odslona Europejskiej Inicjatywy Obywa-
telskiej ,,Prawo do terapii” lub, bardziej obrazowo, ,Nie dla zyskow z pandemii”
Pomyslodawcy kampanii, lewicowi i zwiazkowi aktywisci z roZnych panstw, stawia-
ja sobie za cel zebranie miliona podpiséw obywateli UE, by zgodnie z Traktatem
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej apelowa¢ do Komisji Europejskiej o inicjatywe
ustawodawczg na rzecz zdrowia dla wszystkich.

Postulaty kampanii sg cztery. Po pierwsze, zdrowie dla wszystkich: udostgpnianie wy-
nikéw badan i powstatych technologii zamiast obwarowywania ich prawami patento-
wymi i prawami wlasnosci intelektualnej. Jesli pandemia jest problemem globalnym, to
réwniez globalnie powinno si¢ z nig walczy¢, zamiast przyznawac jednej firmie kontro-
l¢ nad podstawowymi produktami farmaceutycznymi i dopiero negocjowac ich zakup.

Po drugie: transparentnos¢, bo nie ma powodu ukrywac przed opinig publiczng zaréw-
no informacji o bezpieczenstwie szczepionek i lekow, jak i danych o kosztach produk-
cji. Spoleczenstwa majg prawo dowiedzie¢ si¢, w jakim stopniu szczepionki na korona-
wirusa sg efektem wsparcia publicznego dla prywatnych firm farmaceutycznych. Tym
bardziej musza zna¢ szczegolty umoéw, jakie wladze publiczne zawarly z tymi firmami
w sprawie dystrybucji szczepionek.

Po trzecie: kontrola publiczna, bo ,,to, za co zaplacili ludzie, powinno pozosta¢ w ich
rekach. Nie mozemy pozwoli¢ duzym firmom farmaceutycznym na prywatyzacje
kluczowych technologii medycznych, ktdore zostaly opracowane przy uzyciu $rod-
kow publicznych,,. Innymi stowy: nie dla prywatyzacji zyskéw i zrzucania kosztéw na
barki pracujacej wiekszosci. Konsekwencjg trzeciego jest postulat czwarty: niech zbio-
rowe zagrozenie zdrowia wyzwala solidarnos$¢, a nie stwarza okazje dla spekulantéw.
Jesli pieniadze publiczne zostaly zainwestowane w konkretne technologie, dlaczego to
koncerny majg inkasowac¢ calos¢ zyskow?

Cztery postulaty dzi§ popiera ponad sto organizacji, w tym francuskie, belgijskie,
hiszpanskie czy niemieckie organizacje walczace o réwny dostep do opieki zdrowotnej,
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zwigzki zawodowe lekarzy, pielegniarek i innych pracownikéw medycznych z Francji
i Chorwagji, kolektywy feministyczne, prospoleczne stowarzyszenia chrzescijanskie,
zwigzki zawodowe innych pracownikéw czy wreszcie typowo lewicowe organizacje
polityczne. Wérdd sygnatariuszy sa Francuska Partia Komunistyczna, Nieulegta Fran-
cja i Oxfam; z Polski, gdzie neoliberalizm trzyma si¢ mocno, na razie tylko lewicowa
Fundacja Naprzod.' To jednak moze jeszcze si¢ zmienic.

Internacjonalizm i dzialanie ponad podzialami przyswiecalo pomystodawcom inicja-
tywy, 11 progresywnym ekspertom od zdrowia publicznego od samego poczatku, od
kwietnia i maja 2020 r. Wtedy tym uczuciom towarzyszyla réwniez nadzieja, mowi
Julie Steendam, rzeczniczka prasowa inicjatywy.

- Nadzieje¢ budzity obietnice Komisji Europejskiej, zapowiadajacej inwestycje publicz-
ne w tworzenie szczepionki, ktdra nastgpnie bedzie dostepna dla wszystkich, na calym
$wiecie, jako dobro publiczne. Z drugiej strony dotychczasowe doswiadczenia z kon-
cernami farmaceutycznymi nie nastrajaly optymizmem - ttumaczy. I wlasnie te obawy
sie spelnily: mimo listow otwartych w §wiatowej prasie, mimo apeli, pod ktérymi pod-
pisywali si¢ laureaci Nagrody Nobla, szczepionki dobrem publicznym si¢ nie staty.
Zwycigzyla logika prywatnego zysku koncernéw. - Mamy business as usual - smutno
konstatuje Steendam.

Stad pomysl, by nie tylko pisa¢ apele, ale wykorzysta¢ mozliwo$¢ obywatelskiej
inicjatywy zapisang w unijnym traktacie. Jesli zostanie zebranych milion glosow
w co najmniej siedmiu krajach, organizatorzy inicjatywy zyskaja mozliwos¢ przed-
stawienia inicjatywy w Parlamencie Europejskim, podczas wysluchania publicz-
nego. Na temat zglaszanych postulatéw moze zosta¢ przeprowadzona debata ple-
narna zakonczona przyjeciem rezolucji. Komisja Europejska ma szes¢ miesiecy, by
zdecydowad, czy podejmie dalsze dziatania w zwigzku z inicjatywa i jakie beda to
dzialania, lub tez uzasadni¢, dlaczego nie zrobi nic. Samo zebranie podpiséw nie
daje zatem gwarancji, Ze glos obywateli zostanie wystuchany. Aktywisci nie maja
jednak watpliwosci: tym bardziej nic si¢ nie osiagnie, jesli przynajmniej nie spro-
buje si¢ budowa¢ oddolnego nacisku, Iaczy¢ gtoséw protestu ze wschodu i zachodu
kontynentu. - To, zZeby wyniki badan nad szczepionka, technologig i przebiegiem
szczepien byly na kazdym etapie transparentne i dostepne dla naukowcéw i pro-
ducentéw z calego $wiata, a nie trzymane w tajemnicy postulowala réwniez WHO
- przypomina rzeczniczka inicjatywy.

Tworcy inicjatywy nie majg ztudzen, ze jedli zdrowie pozostanie towarem, pandemia
i lockdowny beda trwaty jeszcze dlugo. Apeluja, by politycy przemysleli caly system
produkeji lekdw, jaki znamy dzis. Julia Steendam nie ma watpliwosci, ze panstwa euro-
pejskie mogtyby mie¢ odpowiednio dofinansowanych panstwowych producentéw i od-
powiednio dofinansowane panstwowe instytuty badawcze, zamiast ufa¢ bezgranicznie
prywatnym koncernom. - Jesli teraz nie zrozumiemy, ze model oparty na prywatnej
wlasnosci i zysku nie sprawdza si¢ w sprawach medycyny, to kiedy? - pyta. Podkresla,

1 Na poczatku 2021 roku do inicjatywy dofaczyly: Akcja Socjalistyczna, Partia Razem i Stowarzyszenie
»Spojnik”. Wsparcia politycznego udzielit réwniez Klub Parlamentarny ,lewica Razem” (przyp. red.).
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ze wszyscy potrzebujemy solidarnosci: by przetrwac obciazajacy psychologicznie okres
zamkniecia i by pokona¢ koronawirusa. Z drugiej strony ona i wszyscy pomystodawcy
inicjatywy wiedzga dobrze: koncerny fatwo nie ustgpia. Potrzeba naprawde wielkiej mo-
bilizacji, by logika zysku ustapita.

* %k %

O inicjatywie ,,Prawo do terapii’, o tym, jak wszyscy straciliémy na polityce austeri-
ty i o tym, dlaczego zysk i stuzba zdrowia nigdy nie beda szly w parze, Portal Strajk
rozmawial réwniez z Marcem Botenga, europostem Belgijskiej Partii Pracujacych,
czlonkiem frakcji Zjednoczonej Lewicy Europejskiej/Nordyckiej Zielonej Lewicy,
ktora udzielila inicjatywie oficjalnego poparcia.

Jak, z lewicowej perspektywy, nalezy oceni¢ dzialania Unii Europejskiej w czasie
pandemii?

Przede wszystkim przekonali$my sie, jak bardzo polityka austerity ostabila systemy
publicznej ochrony zdrowia w calej Unii Europejskiej. One po prostu nie byly go-
towe na sytuacje kryzysowa! Jako lewica przewidywali$my, ze tak bedzie. Mozemy
teraz mie¢ gorzka satysfakcje, ze mieliémy racje, ale to bardzo gorzka satysfakcja.
Brakowalo pielegniarek, lekarzy, sprzetu, masek chirurgicznych... I tak byto w kaz-
dym kraju europejskim. Nie mamy innego wyjscia — po prostu musimy na wielkg
skale dofinansowac¢ stuzbe zdrowia, w tym zainwestowa¢ ogromne pienigdze w wy-
nagrodzenia pracownikéw. Dlaczego nie mamy wystarczajaco duzo pielegniarek? Bo
oferujemy im trudne warunki pracy i niskie zarobki! Nie mozemy dluzej czeka¢, by
to zmienic.

Druga kwestia dotyczy szczepionek. Musimy mie¢ pewno$¢, Ze sg one bezpieczne i do-
stepne dla wszystkich chetnych. Obecnie nie mamy takiej gwarancji, bo monopol na
dostawy szczepionek zostal przekazany w rece jednej firmy, ktora nie jest w stanie pro-
dukowac na odpowiednig skale.

Jak naprawic sluzbe zdrowia? Jakie kwoty sa potrzebne, zZeby nadrobic¢ to, co znisz-
czylo bezmyslne ciecie wydatkéw publicznych?

To rézne kwoty, zaleznie od panstwa. Eksperci z kazdego kraju osobno beda w stanie
powiedzie¢ to najlepiej. Ja, jako eurodeputowany, chce zwrédci¢ uwage na inng rzecz.
W latach 2011-2018 Komisja Europejska facznie sze$¢dziesiat trzy razy wzywala rézne
panstwa czlonkowskie, zeby ograniczyty wydatki na stuzbe zdrowia. 63 razy! Na pocza-
tek warto odwola¢ ciecia, ktére wtedy wdrozono, a potem oceni¢ pilne potrzeby i robi¢
co$ dokladnie odwrotnego, czyli zwigksza¢ wydatki.

Przykladowo w Belgii powstal specjalny fundusz ratunkowy, przeznaczony dla stuz-
by zdrowia, wart kilkaset mln euro. O jego utworzenie walczyly pielegniarki i lekarze,
moja partia wspierala ich w parlamencie. Szczegélnie istotne jest rowniez wspieranie
personelu pierwszego kontaktu, zwlaszcza lekarzy rodzinnych, ktérych powinno by¢
na tyle duzo, by umoéwienie wizyty nie stanowilo problemu, a oni byli w stanie szybko
identyfikowa¢ np. przypadki chordb zakaznych.
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I co teraz zwyciezy w Komisji Europejskiej - umiejetnos¢ uczenia si¢ na bledach
czy neoliberalne podejscie? Nie bedzie juz kolejnych apeli o to, by oszczedzaé na
stuzbie zdrowia?

Niestety — wrecz przeciwnie. W najnowszym programie europejskim dotyczacym
opieki zdrowotnej bardzo duza role przypisano.... sektorowi prywatnemu. Wbrew
wszelkiemu rozsagdkowi... Musimy zerwa¢ z my$leniem, ze stuzba zdrowia moze by¢
inna niz publiczna. Zdrowie powinno by¢ dla wszystkich. Nie wolno w tej dziedzinie
rozumowac w kategoriach zysku, bo efekt jest zawsze ten sam: drogie ustugi, brak do-
stepnosci i oszczedzanie kosztem pacjentow.

Spdéjrzmy na to, jak wyglada w zachodniej Europie opieka nad seniorami. Domy pomo-
cy, wyspecjalizowane placowki najczesciej prowadza migedzynarodowe fundusze. Co
jest dla nich najwazniejsze? Pienigdze!

Zysk zamiast dobra pacjentow.

Jesli dziatasz w handlu i stawiasz na pierwszym miejscu zysk, jako$ sie to klei. Ale
w opiece to jest niedopuszczalne. Zawsze konczy sie kombinowaniem, jak tu jeszcze
troche zarobi¢: moze mniej wyda¢ na wyzywienie mieszkancéw domu? Moze nic si¢
nie stanie, jesli opieka medyczna bedzie troche gorsza? Niestety Komisja Europejska,
stawiajgc na sektor prywatny, przyzwala na takie mys$lenie.

Nadzieja w tym, ze teraz naprawde wielu ludzi zobaczyto, ze sprawna publiczna stuzba
zdrowia jest im potrzebna — po prostu do przetrwania. Widza, co dzieje sie w ich kra-
jach, co dzieje si¢ w Stanach Zjednoczonych, gdzie logika zysku doszta do zupelnego
absurdu. Niemniej, aby to przelozylo si¢ na dzialania Komisji Europejskiej, potrzebna
bedzie wielka oddolna presja.

Jak europarlamentarna lewica postrzega unijne negocjacje w sprawie zakupu szcze-
pionek, a takze sam, juz rozpoczety, proces szczepien?

Po pierwsze zadamy, zeby szczepionki byly dostepne dla wszystkich. Zdrowie jest pra-
wem, wiec ochrona przed koronawirusem tez jest prawem kazdego, zeby mogly sie skon-
czy¢ lockdowny i nie bylo juz wigcej ofiar. Szczepionka powinna by¢ dobrem publicznym
- nieobjetym prawami wlasno$ciowymi, autorskimi czy patentami, zeby nie bylo zad-
nych ograniczen w jej produkowaniu. Mamy juz taki precedens. Wynalazca szczepionki
przeciwko polio zrezygnowat z patentu i innych mozliwych korzysci, gdyz stwierdzit, ze
przede wszystkim nalezy zwalczy¢ te chorobe. Tak samo powinno sie podejs¢ do CO-
VID-19, zeby szczepionki mogly by¢ produkowane wszedzie, gdzie sa potrzebne.

Firmy, ktére stworzyly szczepionke, nie ,,zainwestowaly” w tym celu. One otrzymywaly
wsparcie z publicznych pieniedzy. W ten sposdb sfinansowano badania, rozwoj, w ten
sposob teraz wspoétfinansuje sie produkcje. A jesli okaze sig, ze szczepionka jednak ma
ukryte wady i ludziom, u ktérych wystapia niepozadane objawy trzeba bedzie placi¢
odszkodowania, to rowniez zaplacg za to panstwa. Placimy zatem za te samg szczepion-
ke cztery razy... piec razy, bo przeciez trzeba ja jeszcze kupi¢! My moéwimy: skoro ona
powstala dzigki publicznym pienigdzom, niech bedzie wlasnoscig publiczna.
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Ile pieniedzy publicznych trafilo do koncernéw w zwiazku z badaniami i produkcja
tych szczepionek?

Swietnie pytanie. My tez je zadajemy Komisji Europejskiej, bo w sprawie szczepionek nie
ma transparentnosci. Wiemy o tym, ze Pfizer/BioNtech otrzymal setki milionéw euro od
rzadu niemieckiego. Pfizer otrzymal tez dofinansowanie od Stanéw Zjednoczonych. Moé-
wimy albo o pienigdzach publicznych, albo o grantach przyznawanych przez podmioty
non profit. Szczepionka Moderny powstala niemal w calosci dzieki publicznym pienia-
dzom - dostownie 1 proc. podarowala Dolly Parton, gwiazda muzyki country. Mamy
wigc produkt, ktéry ma stuzy¢ wszystkim, ktéry powstat za pienigdze nas wszystkich,
i mamy przyja¢, ze calo$¢ zyskow przejmuje prywatny podmiot. To niesprawiedliwe.

Jakie jest zatem rozwigzanie? Nacjonalizacja wielkich farmaceutycznych koncer-
now? Stworzenie nowych, publicznych podmiotéow zajmujacych sie badaniami,
rozwojem i produkcja lekow?

Mysle, ze to drugie powinno by¢ pierwszym krokiem. Panstwa Europy zachodniej mia-
ly kiedy$ takie placowki. Pozbyly si¢ ich lub znacznie zmniejszyty skale ich dziatania
i to byl wielki blad. Nie jestem pewien, czy nacjonalizowanie wszystkiego byloby do-
brym rozwigzaniem (czy np. kazdy producent kremdéw koniecznie musi by¢ panstwo-
wy?), ale przypominam, ze istnieje co$ takiego, jak lista lekow podstawowych WHO.
Preparatow, ktére powinny by¢ dostepne dla kazdego czlowieka - w ramach prawa
do ochrony zdrowia. Europa powinna mie¢ swojego, publicznego producenta tych le-
kow, ewentualnie taki podmiot non-profit, zeby juz nigdy si¢ nie okazalo, ze w kwestii
dostepu do nich jeste$Smy zalezni od koncernéw. Na razie niektdre kraje europejskie
s3 zainteresowane stworzeniem takiego podmiotu na skale wewnetrzng — nieprzypad-
kowo Niemcy wykupily 20 proc. udziatéw w CureVac. Gdyby szczepionki pochodzily
od panstwowych producentéw czy podmiotéw non-profit, wielu ludzi, ktérzy dzis nie
chcy sie szczepi¢, nie mialoby obaw, ktére ma dzis. Bo ludzie z reguly nie boja si¢ swo-
jego lekarza ani nauki jako takiej. Boja si¢ natomiast, ze skoro producentem jest pry-
watna firma zorientowana na zysk, to chec¢ uzyskania tego zysku bedzie wazniejsza niz
troska o zdrowie i bezpieczenstwo wszystkich zaszczepionych. Ja te obawy rozumiem.
Dlatego domagamy sie, zeby proces powstawania i dystrybucji szczepionek byt absolut-
nie transparentny, zeby nie byto zadnych niedopowiedzen.

Réwnoczesnie jednak Komisja Europejska jest pod ogromnym naciskiem lobby kon-
cerndw farmaceutycznych, ktére walczg o takie rozwigzania, jakie sg korzystne dla nich.

Jak temu, jako europarlamentarna lewica, przeciwdzialacie?

To jest bardzo trudne zadanie. Nie da si¢ blokowac lobby koncernéw, jesli z drugiej
strony nie bedzie poteznego ruchu na rzecz sprawnej publicznej stuzby zdrowia. Ruchu
oddolnego, obywatelskiego. To jest jeden z celow, dla ktorych powstala Europejska Ini-
cjatywa Obywatelska ,,Nie dla zyskéw z pandemii’, ktorg wspieramy.

Jesli ludzie nie beda gtosno zadali, by skonczylo si¢ oszczedzanie ich kosztem i zarazem
przyzwolenie, Zeby bogaci stawali si¢ w pandemii jeszcze bogatsi (sp6jrzmy na takiego
Bezosa), to zostang nam po pandemii jeszcze wigksze nieréwnosci, niz mamy w Euro-
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pie teraz. Miedzy wschodem i zachodem, pétnoca i potudniem. Zeby tak sie nie stato,
potrzebne sa ogromne inwestycje publiczne, wspierajace ludzi, ktorzy teraz tracg prace
i zrédlo utrzymania, podtrzymujace lokalny rozwdj. O sprawiedliwy rozwoj musimy
walczy¢ wszyscy - ludzie z zachodu i ze wschodu. To nasz wspdlny cel. Jesli po prostu
pozwolimy, zeby wrdcit porzadek sprzed pandemii, to nasza sytuacja bedzie si¢ tylko
pogarsza¢. Ale ja mam nadzieje, ze tak by¢ nie musi.

Juz w czasie poprzedniego wielkiego kapitalistycznego kryzysu styszelismy, ze to koniec
neoliberalizmu, bo ten system sie skompromitowal. Niestety moralna kompromitacja
nie przeszkodzita mu w przetrwaniu. Réwniez w ubieglym roku czasie pierwszych wio-
sennych lockdownoéw, wielu lewicowych dzialaczy méwilo, ze teraz juz po prostu mu-
simy wymysli¢ nowe zasady, na ktérych bedziemy odbudowywa¢ gospodarke. Minat
rok i lewica w Europie ciagle jest w defensywie. Nie potrafimy skutecznie ttumaczy¢,
jaki jest zwigzek miedzy przebiegiem pandemii a cigciem wydatkéw na stuzbe zdrowia,
miedzy austerity a samg istotg kapitalizmu?

Musimy si¢ tego nauczy¢, bo nasi konkurenci nam tego nie ulatwig. Neoliberalni po-
litycy, gdy bedzie trzeba, oznajmia, Ze popelniali bledy, a system trzeba zmienic... po
czym beda dziata¢ tak, jak do tej pory. Skrajna prawica bedzie szczula na gejow czy
uchodzcéw i w ten sposob dzielita ludzi. Co mozemy zrobi¢ my? Pokazywa¢, ze ani
prawica nie jest alternatywa, ani ,tradycyjna” polityka juz si¢ nie sprawdza.

Potrzebujemy mocnego przekazu, w ktérym na pierwszy plan wysung si¢ kwestie kla-
sowe. Pokazywa¢, jak poglebia sie przepas¢ miedzy bogactwem i bieda. Zadaé wyz-
szych wynagrodzen. A sprawe szczepionek wykorzystywa¢ do pokazywania, jak zasob-
nos$¢ portfela czy miejsce zamieszkania przeklada si¢ na mozliwos¢ uzyskania dobrej
opieki zdrowotnej. Méwié: zdrowie publiczne jest wazniejsze niz zysk! Mocno uderza¢é
w praktycznych sprawach. Musimy by¢ anty-establishmentowi, tylko taka lewica ma
sens.

A jedli nas spytaja, skad wzia¢ pieniadze na wspomniane wczesniej inwestycje
w ustugi publiczne i réwny rozwoj?

Niech odpowiedz tez bedzie anty-establishmentowa. Opodatkujmy najbogatszych, i to
jednolitym europejskim podatkiem majatkowym. Oblézmy jednolitym podatkiem
miedzynarodowe firmy, ktore dzialajg i zarabiajg na terenie Unii Europejskiej. Zmie-
rzajmy do ujednolicania stawek na caltym kontynencie, zeby zadne panstwo nie mogto
odgrywac roli europejskiego raju podatkowego, zeby nie wygrywac jednych krajow
przeciwko drugim. Méwmy jasno: robotnicy, ludzie biedni juz zaplacili. Juz padali ofia-
ra kryzysow, ktorych nie wywolali. Teraz kolej miliarderéw i elit finansowych.

Tekst i wywiad pochodza z portalu www.starjk.eu

Malgorzata Kulbaczewska-Figat - dziennikarka, wicenaczelna lewicowego portalu strajk.eu,
zwigzana ze Spotecznym Forum Wymiany Mysli w Warszawie.



Anna Grodzka

Media a swiadomosé systemu
w jakim zyjemy - wizja zmiany

Rozprawe o mediach zaczne od ,,oczywistosci”. Czasem mam bowiem wrazenie, ze to
co oczywiste umyka naszej uwadze, poniewaz izolujemy te wiedze, jako banalng, od
systemu naszej $wiadomosci. Nie sposob na co dzien mysle¢ o ,,banatach” Dlatego sa-
dzg, ze warto przypomnie¢, iz kazde Zywe stworzenie tworzy w sobie ,,obraz” rzeczy-
wistosci. Na podstawie informacji pochodzacych z tego obrazu podejmuje okreslone,
indywidualne decyzje co do wlasnego dziatania. Myslac o ludziach jako wspolnocie,
a nie tylko pojedynczym czlowieku, trzeba zauwazy¢, ze tak powstaje sSwiadomo$¢ spo-
teczna - $wiadomos¢ wspolnotowa. Tresci przezywanej przez czlowieka rzeczywistosci
pochodzg z obserwacji i doswiadczen z rzeczywistoscig.

W historycznej przesztosci ludzie mieli ograniczony kontakt ze swiatem. Zatem owe
obserwacje i doswiadczenia dotyczyly waskiego obszaru ich doswiadczen i raczej lo-
kalnych obserwacji. Z tego powodu nieznany Swiat byt przedmiotem ludzkiej fantazji
i wiary - a nie wiedzy. Staje si¢ to oczywiste, kiedy przyjrzymy si¢ historycznym ar-
tefaktom, wynikajacym z ludzkiej wyobrazni oraz potedze wpltywu na stan ich $wia-
domosci systeméw religijnych, polegajacych na wierze. Systemy religijne w historii
sprawowaly rzad dusz - stanowily o systemie komunikacji spotecznej. Wskutek tego
obraz spolecznej rzeczywisto$ci w $wiadomosci cztowieka byl radykalnie znieksztatco-
ny brakiem wiedzy i rodzajem ideologii jaka jest religijna wiara. Trudno bylo przeciw-
stawic¢ sie SYSTEMOM spolecznym budowanym na religijnej wierze, poniewaz do ich
zrozumienia potrzebny byl obraz calo$ci, praktycznie nikomu niedostepny.

We wspoélczesnym $wiecie - w $wiecie zglobalizowanej informacji - mamy do czynie-
nia z inng sytuacja. Sytuacja jej radykalnego nadmiaru. Wbrew pozorom ta sytuacja,
patrzac na nig z pewnej perspektywy, nie rézni si¢ by¢ moze az tak bardzo od zjawisk
z przesztosci. Prawdopodobnie wielu ludziom coraz trudniej wierzy¢ dzi§ w jakiego$
boga. Jednak ludzie nie s wolni od wplywu oderwanych od rzeczywistosci ideologii
trudnych do weryfikacji z powodu nadmiaru niemozliwych do uporzagdkowania infor-
macji i (coraz czgsciej!) falszywej wiedzy. Latwo wspdlczesnym zobaczy¢ szczegotowa
mape catego Swiata odpalajgc google maps, tatwo zobaczy¢ zdjecia niemal z kazdego
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zakatka. Mozna wiele faktow sprawdzi¢ w Wikipedii czy przez przegladarki interne-
towe, zadajac odpowiednie pytania, ale znacznie trudniej odkry¢ i zrozumie¢ zasady,
jakie rzadza SYSTEMEM (i jego podsystemami) — majacymi decydujacy wplyw na na-
sze zycie. Wielkie systemy religijne, aby rozwija¢ swe wplywy i trwa¢, uczestniczyly ak-
tywnie w tworzeniu systemu wyzysku jednych ludzi przez innych, dajac tym systemom
bardzo silne wsparcie ideologiczne. Budowaly i utrwalaly system norm i zasad, ktérego
zadaniem byta petryfikacja systemu, w jakim z powodzeniem dzialaly. Kazdy system
spoleczny w przeszlosci bronil swojego status quo, a w zasadzie przywilejow elit, nie
tylko mieczem i toporem, ale takze klgtwa, anatemg, stosem oraz wszystkimi innymi
religijnymi narzedziami i symbolami jakie wytworzyl.

Postep, ktéry na szczescie jest jednak potencja ludzkosci, spowodowal, ze jawny i oczy-
wisty, jak w przeszto$ci, ucisk stal si¢ niemozliwy. Dzi§ mamy do czynienia z jego bar-
dziej wysublimowanymi formami. Chociaz istniejg nadal tradycyjne sposoby obrony
systemu: takie jak chronigce go prawo, tworzone w $cistym sojuszu wladzy $wieckiej
z religijng, oraz stojace do ich dyspozycji sily panstwowej przemocy: policja, stuzby
specjalne, wojsko. Sposrdd wielu réznic miedzy daleka przesztoscia a wspoltczesnoscia
zauwazy¢ tu nalezy, ze wtedy zdobycie potrzebnej, kompleksowej wiedzy o $wiecie, da-
jacej poglad o systemie, w jaki zorganizowana jest dotyczaca go rzeczywisto$¢, bylo
praktycznie niemozliwe, a teraz jest teoretycznie mozliwym, cho¢ w praktyce jest to
nadal bardzo trudne.

Cywilizacja, w wyniku rozwoju technologicznego, doswiadczen dwoéch tragicznych wo-
jen $wiatowych i zwiazanych z tym przemian spotecznych, wyksztalcita i rozpowszech-
nita na catym $wiecie SYSTEM kapitalistyczny. Przez 35 lat po II W.S. w wyniku kon-
frontacji ideologicznej systemu kapitalistycznego, jaki dominowal w §wiecie Zachodu,
z systemem, ktory funkcjonowal od rewolucji pazdziernikowej w Zwigzku Radzieckim,
kapitalizm zachowywal pozory ,,ludzkiej twarzy”. Potem kapitalizm rozwinal si¢ w sys-
tem ekonomicznego neoliberalizmu. Jego ideologiczng podbudowa w swiecie Zachodu
jest tzw. ,demokracja liberalna’, gdzie indziej ,demokracja nieliberalna’, a tylko w nie-
ktoérych (cho¢ istotnych) miejscach, bardziej czy mniej, dyktatorskie systemy autory-
tarne. Na calym tym tle nalezy postrzega¢ role wspotczesnych mediéw w $wiecie.

Problem polega na tym, ze istniejace demokracje s pozorne. Sprébuje wykaza¢ - gdy-
by demokracje byly rzeczywiste, a nie pozorne, to nie tylko (co oczywiste) niemozliwe
byloby istnienie systeméw autorytarnych, ale nie bylby mozliwy kapitalizm w ideowo
-systemowym wydaniu, jaki dzi§ dominuje na §wiecie - neoliberalizmu. A rola mediéw
w praktykowaniu demokracji jest kluczowa.

Chce tu zaznaczy¢, ze na potrzeby tego rozwazania, pojecie mediéw rozumiem bardzo
szeroko - jako o systemie wymiany wiedzy i informacji.

Demokracja staje si¢ fikcjg kiedy informacje i wiedza sg cenzurowane. Powiecie ,,jaka
cenzura’!? Powiecie, Ze cenzura to wyimek z przesztosci? Bo przeciez mamy niezalezne
media, no a przede wszystkim mamy wolny internet. W internecie mozna pisac i prze-
czyta¢ prawie wszystko. Owszem, mozna znalez¢ tam prawie wszystko, ale pod jed-
nym warunkiem - Ze si¢ tego szuka. Zdecydowana wiekszos¢ ludzi przeglada w necie
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mainstreamowe portale internetowe i uczestniczy w tzw. mediach spotecznosciowych,
komentujgc mainstreamowe tresci. Zwyczajny cztowiek, zajety swoim zyciem i swoimi
ktopotami, chcac nabra¢ orientacji, co si¢ dzieje na $wiecie i w kraju, przeglada w in-
ternecie przede wszystkim to, co jest mu podawane. Tres¢ (kontent), jaka jest mu ofe-
rowana, jest takze przygotowywana prawie wylacznie przez mainstreamowe koncerny
i firmy medialne, uzaleznione wlascicielsko lub finansowo przez zlecenia reklamowe
od duzego biznesu i politykéw. Dlatego ani wiasciciele, ani prezesi spdtek medialnych
nie moga pozwoli¢ na famach swoich mediéw na gruntowna krytyke systemu spotecz-
no-gospodarczego, w jakim zyjemy i tego nie robig.

A przeciez, jesli obraz rzeczywisto$ci spolecznej w naszych oczach jest wypaczony,
zaciemniony i znieksztalcony, to demokracja jest fikcja. Jest i odwrotnie: jesli nie ma
demokracji to media sa narzedziem przekazu intencjonalnie dobieranych tresci -
staja sie fikcja.

Aby demokracja nie byta fikcja, wyborcy potrzebuja nie tylko odpowiedniego, uczci-
wego systemu wyborczego i sposobdw kontroli wybranej wladzy, ale takze prawdziwej,
wszechstronnej, kompletnej biezacej informacji i wiedzy o spolecznej rzeczywistosci.
I nie chodzi tylko o medialne opisy pojedynczych incydentéw, bedacych przejawem
choroby systemu, ale chodzi o zrozumienie zasad wspolczesnego kapitalizmu, jakie
doprawdy w setkach waznych szczegotow, rzadza naszym zyciem. Bo przeciez za-
nim zacznie si¢ gra¢ w jakas gre, niezbedne jest poznanie jej regul.

Aby wybiera¢ $wiadomie sposrod wielu politycznych opcji, trzeba mie¢ jaki$ chocby
minimalny poziom rzetelnej wiedzy o globalnych mechanizmach wplywajacych na
dziatalnos¢ wielkich korporacji (finansowych i produkcyjnych) i sposobach, w jaki re-
alizujg swe zyski. Mam tu na mysli cho¢by wiedze o miejscach i sposobach wyzysku
sity roboczej, zasadach, na jakich eksploatuja zasoby naturalne, sposobach na unika-
nie opodatkowania oraz relacjach z polityka i politykami, a takze o mapie powigzan
whascicielskich w $wiecie biznesu. Bez tego jestesmy jak dzieci we mgle. Niezmiernie
wazne (a moze nawet najwazniejsze!), bytoby dostarczenie szerokim kregom obywateli
choc¢by podstawowej wiedzy o systemie monetarnym, jakim postuguje si¢ wspdtczesny
swiatowy neoliberalny kapitalizm, jego skutkach i mozliwych alternatywnych rozwia-
zaniach. Nie tak dawno temu zadawalam wyksztalconym ludziom pytanie: kto decydu-
je o ilosci pieniedzy na rynku? Uwierzcie, ze wigkszo$¢ nie potrafita udzieli¢ poprawne;
odpowiedzi. Ilez z tego, o czym tu pisze, jesteSmy w stanie dowiedzie¢ sie w szkole czy
z mainstreamowych mediow?! Bez tej powszechnej wiedzy kazda atrakcyjnie sfor-
mulowana oferta politycznych hochsztaplerow staje sie polityczna rzeczywistoscia,
a demokracja fikcja. A tam, gdzie panuje autorytaryzm, fikcja staja si¢ media.

Sprobujcie zapytac ludzi, czy godzg si¢ na system w ktérym 1% obywateli $wiata jest
wlascicielem jego polowy? Czy godzicie si¢ na system, w ktérym praktycznie w wie-
lu wypadkach niemozliwe jest ustalenie nazwisk wlascicieli firm odpowiedzialnych
za skutki ich dzialania? Czy godzicie si¢ na system, ktéry powoduje, ze ze wzgledu
na wplywy przedstawicieli biznesu w polityce, nie jest mozliwa skuteczna ochrona
srodowiska naturalnego Ziemi? Czy godzicie si¢ na system, w ktérym panstwa re-
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prezentujace teoretycznie swoich obywateli musza placi¢ odszkodowania biznesowi
na nieodniesione przez firmy korzysci, jesli ich interes nie wypalil, bo zostal zablo-
kowany decyzjami podejmowanymi zgodnie z prawem w interesie obywateli? Czy
godzicie si¢ na przymus pracy za pieniadze, ktére nie pozwalaja pracownikom po-
kry¢ kosztéw podstawowego utrzymania? Czy godzicie si¢ na okrutne wojny, ktérych
prawdziwe powody o naturze ekonomicznej, maskowane sg ktamliwa propaganda?
Czy godzicie sie na system, dla ktérego Prawa Czlowieka, rozumiane jako wynikajace
z humanizmu prawa wspolnoty i prawa jednostki, s towarem? Czy godzicie sie...?
Odpowiecie prawie na pewno, Ze takiej zgody nie ma. Ale ustyszycie wtedy: ,,ale c6z
- nie moze by¢ inaczej’, ,.takie jest zycie, taki czlowiek’, ,to jako$ da sie polatal’, ,,coz
mozna z tym zrobic?”.

Kto$ zapyta: ,,ale co ona tu pisze?! Przeciez ten esej mial by¢ o mediach”. Alez to wlasnie
jest o mediach! Bo co zawiodlo, jesli nie godzimy si¢ na taki §wiat, a jednocze$nie nie
dostrzegamy, ze przyczyna tego stanu rzeczy jest SYSTEM, w ktorym zyjemy? System,
w ktérym zawodzg takze MEDIA, ktdre nie spelniaja swojego zadania. Informacja po-
dawana w gléwnych mediach rysuje co najwyzej kropki na mapie rzeczywistosci, ale
nikt nawet nie prébuje zaproponowac sposobu potaczenia ich odpowiednimi liniami
w obawie, ze pojawi sie obraz, ktéry podwazy interes i bezpieczenstwo wlasciciela i szefa
danej stacji medialnej, a w efekcie takze i tego ,,niefortunnego rysownika”. Niektorym,
poszukujacym udalo si¢ ,,polaczy¢ te kropki” - wierze, ze wlasnie Tobie. Ale $wiatowy
wspolczesny system wymiany wiedzy i informacji nie spetnit swojego zadania.

Jak to robig? Obok ktamstwa, ktdre zdarza sie rzadziej ze wzgledu na zapach, jaki roz-
nosi, powszechna forma wspolczesnej cenzury jest CISZA - niepodejmowanie okre-
$lonych tematdéw, a takze tworzenie i uzywanie jezyka falszujacego rzeczywistosé, uni-
kanie kontrowersyjnych dociekan, dotyczacych istoty rzeczy, sprowadzanie przejawow
patologii systemu do jednostkowych wydarzen, kompulsywne powtarzanie stereoty-
powych ,,niby-prawd”, poszukiwanie drugo- i trzeciorzednie waznych tematéw, ktd-
re jednak sg zdolne ogniskowa¢ ludzkie emocje, koncentrowanie uwagi odbiorcéw na
sensacji albo uroczym banale. Natomiast trudno trafi¢ w mainstreamowych mediach
na rzetelne teksty o tak waznych sprawach jak wpltyw wielkiego biznesu na decyzje po-
litykow, wysokos¢ podatkow jakie koncerny placg a jakich unikaja, realnych skutkach
spotecznych uméw o wolnym handlu, czy chocby ograniczeniach jakie przyjmuja na
siebie panstwa i ich narodowe banki centralne (jak np. NBP) w relacji z dyktatem wiel-
kiej potegi militarno-finansowej jaka sg Stany Zjednoczone Ameryki.

We wspolczesnym $wiecie mozemy obserwowac trzy sposoby finansowania mediow.
Pierwszy, dominujacy sposéb finansowania dotyczacy (gtéwnie) mediéw prywatnych,
polega na wykorzystaniu przez nie zlecen reklamowych, pochodzacych prawie wylacz-
nie ze sfery biznesu i polityki. To gléwna, radykalnie dominujaca $ciezka finansowa-
nia mediéw. Drugi rodzaj - to media pafistwowe. Swiadomie nie pisze ,,publiczne”, bo
utrzymuje je panstwo a nie wspdlnota obywatelska. Najczesciej s one ,,zawtaszczane”
partyjnie, a takze dzialaja w jakiej$ czesci komercyjnie, czyli ze zlecen reklamowych
biznesu - tak jak prywatne. Trzeci sposdb, w jaki zdobywaja pienigdze media to sprze-
daz egzemplarzy, sprzedaz dostepu lub abonamentu bezposrednim odbiorcom. Spora-
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dycznie zdarzajg si¢ media niedochodowych organizacji pozarzadowych, ale z powodu
braku dostepu do srodkéw finansowych nie tworzg one gtéwnego nurtu medialnego.
Podobnie ma si¢ sprawa z finansowaniem edukacji. Tylko proporcje w ramach tych
czterech kategorii sg inne.

Sposdb finansowania mediéw przez zlecenia reklamowe to dos¢ wyjatkowa sytuacja
w kapitalizmie. Gtéwne rodzaje biznesu okreslane sg jako ,,B to B” (biznes do biznesu)
czyli dzialania kooperacyjne, gdzie bezposredni odbiorca biznesowy placi biznesowe-
mu dostawcy za kooperacyjny produkt lub ustuge, oraz ,,B to C” (biznes do konsu-
menta) gdzie platnikiem i odbiorcg jest konsument. W przypadku sprzedazy reklam
przez media mamy do czynienia z do$¢ kuriozalng sytuacja, w ktorej pieniadze
przekazywane s3 od B do B, a produkt/usluga medialna (informacja) wedruje do
C (konsumenta). Co$ w tym jest. Prawda? To jasne, ze wykupujacy reklame w me-
diach, chce nam co$ sprzedaé. Pytanie tylko: czy chce sprzeda¢ tylko to, co napisat na
etykiecie i kto tak naprawde jest sprzedawca? Bez watpienia jednak to ptatnik zlecajacy
reklame¢ moze stawia¢ (i stawia!) warunki zleceniobiorcy (mediom), a nie MY, odbior-
cy tresci — klasowa wspdlnota obywatelska. Relacja ptatnik-medium, zawiera warunki,
ktdre sg tak oczywiste, ze nie musza stanowi¢ zadnego akapitu w ich umowie. To po-
nadprogowy przekaz: ,,nie gryz reki, ktora cie karmi” i ,,nie pluj w swoje gniazdo”. A, ty
obywatelu, jeste$ wolny i nakarmiony naszymi informacjami mozesz demokratycznie
glosowa¢, mozesz nawet demonstrowac na ulicy w imie réwnos$ci praw w ramach swej
klasy i wspolnoty - tylko nie waz si¢ podwaza¢ wladzy naszej klasy - naszej wspélnoty
jednego procenta i zasad naszego systemu.

Jest mozliwe i konieczne, aby dla zdrowia systemu kontrole nad mediami przejeta
wspolnota obywateli — adresaci tresci przekazywanych przez media, obywatele, kla-
sa pracujaca. Realizacja tej zasady jest warunkiem wprowadzania realnej demokracji.
Demokracji o charakterze spotecznym. To takze jedyna szansa obrony przed tym, aby
nastepng wersja kapitalizmu nie zaczely kierowac systemy dyktatorskie — a wyraznie
sie na to zanosi.

Wiadcy $wiata przedstawiajg nam przez media i edukacje, ze obecny system spoleczno
-ekonomiczny jest bezalternatywny. Od dawna namawiam do wspdlnego budowania
wizji przyszto$ci. Wierze bowiem, ze wizjonerskie, odwazne projekty spoteczne i eko-
nomiczne, jesli zdotamy z nimi dotrze¢ do $wiadomosci szerokich kregéw spoteczen-
stwa, s3 w stanie zmotywowac ludzi do dziatania - do wdrazania postgpu. Alternatywa
dla systemu neoliberalnego kapitalizmu jest nie tylko mozliwa, ale jest konieczna.
Budujmy jej WIZJE!

Panstwo Polskie i Unia Europejska, ewidentnie nie radzg sobie z prospoteczng realiza-
cja funkeji komunikacyjnej (medialnej). Nie radzg sobie z prospotecznym dzialaniem
takze w wielu innych aspektach. Ale jest calkowicie jasne, zZe uspolecznione muszg zo-
sta¢ takze MEDIA!

Elementami wizji przyszlosci, ktére dotycza mediow mogg by¢ na poczatek projek-
ty, ktore nazwalam: Europejski Fundusz Medialny i Polski Fundusz Medialny. Ich
gléwny zamysl polega na opodatkowaniu transakeji reklamowych i stworzeniu z tych
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srodkéw funduszu grantowego do wykorzystania na cele poprawnej, wszechstronnej
komunikacji spotecznej (mediéw i edukacji) i niezaleznych dzialan artystycznych.
Dysponentem tych pieniedzy musi by¢ klasowa wspdlnota obywatelska.

Sprébuje krétko opisac jak mogloby to dziatac.

Aby media dzialaly na rzecz naszej wspdlnoty, to istotny wptyw na sposéb ich funk-
cjonowania musi leze¢ po naszej, spolecznej stronie. Nie da si¢ tego zrobi¢ inaczej niz
poprzez naszych przedstawicieli. Ale przeciez mamy doswiadczenie, w jaki sposéb i w
czyim interesie aktualnie zarzadzaja mediami wybierani przez nas przedstawiciele -
politycy. To zrozumiale, ze dla politykéw media (i szkota) sg gtéwnym instrumentem
manipulacji, stuzagcym zdobyciu i utrzymaniu przez nich wladzy. Zgoda, ze niektorzy
dzialajg w jakims stopniu w interesie wyborcéw. Chwatla im! Jednak system partyjnej
demokracji przedstawicielskiej we wspélczesnym §wiecie w sposob oczywisty zawo-
dzi. Szczegolnie zawodzi w obszarze mediow. Politycy dazg bowiem do utrzymania si¢
u wladzy, a media sg ich narzedziem. Nie wchodzac w rozpatrywanie réznych patolo-
gii, jakie na linii politycy-media majg miejsce, trzeba podkresli¢, ze przeciez politycy
(jako wybrane wladze) z jednej strony s3 podmiotem okreslajacym prawa i zasady,
w jakich dzialaja media, a z drugiej sa ich klientami. To sytuacja w jakims$ sensie po-
dobna do relacji biznes-media, w ktdrej biznes okresla pewne warunki, w jakich dzia-
taja media, a z drugiej jest ich klientem. Obie te relacje musimy znacznie ostabi¢ lub
wrecz zlikwidowaé. Czynia one bowiem obywateli przedmiotem manipulacyjnego
dzialania biznesu i dominacji polityki rozumianej jako sztuka zdobywania wladzy
(a nie polityki rozumianej jako sztuka regulacji stosunkow spotecznych). W poprawnie
funkcjonujagcym na rzecz wspoélnoty obywatelskiej systemie, media musza stawac sie¢
instrumentem realizacji interesu spolecznego. Aby tak bylo, politycy i biznes musza
sta¢ sie¢ wylacznie klientami mediéow - czyli posrednio naszymi klientami. A wtedy
sprawy mialyby sig¢ jak trzeba.

A zatem mediami musza zarzadzaé, czy dysponowaé lub wladaé (w szerokim tych
stéw rozumieniu) nasi przedstawiciele, ktdrzy nie sa walczacymi o wladz¢ politykami.
A media muszg mie¢ mozliwos¢ funkcjonowania bez krytycznie dla nich waznego cho-
mata, zakladanego przez karmiaca reke biznesu.

Poniewaz chcemy, aby dostep do informacji i wiedzy za posrednictwem szkot i me-
diéw byt egalitarny, to platny dostep do informacji powinien by¢ radykalnie ograni-
czany. Podobnie nie powinnismy wprowadza¢ odptatnej edukacji. To sg zadania pu-
bliczne. Jak zatem finansowa¢ media? Jest prosta, ale dos¢ trudna odpowiedz: tak jak
szkoty — gtéwnie ze strumienia srodkéw publicznych. Bez watpienia nalezy przywro-
ci¢ dzialalno$¢ mediéw publicznych, ktore niestety ewoluowaly i staly si¢ rzadowe.
Byloby $wietnie, gdyby w ogdle media byly publiczne. Ale jesli to na poczatek zbyt
radykalna teza, to zgddzmy sie na drugi strumien: finansowanie z reklam biznesu,
ale pod warunkiem, ze bardzo powaznie zasili on strumien $rodkéw publicznych.
Swiadomie uzywam tu stéw ,,srodki publiczne”, bo sposéb ich uzycia zaleze¢ musi od
obywateli a nie politykow, ktérzy powinni by¢ (jak pisatam wyzej) klientami mediow,
a nie ich dysponentami.
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Aby uczyni¢ faktycznym sprawowanie wladzy przez spoleczenstwo nad systemem
obiegu informacji (a co za tym idzie i mediami), musimy wypracowa¢ mechanizm
spelniajacy jednoczesnie dwa warunki: przedstawicielstwa i ludowladztwa. I jest na to
sposob wart bardzo powaznego rozwazenia. Tym mechanizmem moga by¢ Izby Oby-
watelskie zwane czasem Panelami Obywatelskimi. O tej idei pisz¢ w tym numerze ,,Na-
szych Argument6éw’, w artykule o demokracji ,Wspdlnota dla demokracji - demokra-
cja dla wspdlnoty”. Izby Obywatelskie bylyby tworzone w procesie losowania ich sktadu
z og6tu obywateli. Ich praca polegataby na wspieranej przez ekspertow deliberacji. Izby
rozpatrywalyby, w takim nie pospiesznym sposobie debatowania, stawiane przed nimi
cele i zadania. Ich uczestnicy byliby wynagradzani za swa prace. Tu o tym krétko.

Istnieje idea, znana od czasu starozytnej demokracji ateniskiej (uwazana za najwazniej-
sz ceche demokracji) wybierania przedstawicieli poprzez losowanie. Ta metoda spra-
wowania wladzy demokratycznej stosowana jest takze wspoélczesnie. Mnie najbardziej
zaimponowalo spoleczenstwo Islandii, ktore po kryzysie 2008 roku postanowilo w ten
sposob zmieni¢ swoja konstytucje, powolujac konstytuante poprzez losowo wybranych
obywatel i angazujac w debate na ten temat niemal cale spoteczenstwo. Zazadajmy za-
tem reformy prawa, ktére pozwoli na podejmowanie decyzji przez wybierane w proce-
durze losowania grupy obywateli. Niech wylosowani przedstawiciele wytonig wtadze
reformowanych przedsigbiorstw medialnych, niech wyznaczaja im cele i sposoby reali-
zacji demokratycznej komunikacji spoteczne;.

Wspomniatam tu, ze istotg reformy systemu medialnego bytoby stworzenie Polskiego
i Europejskiego Funduszu Medialnego pochodzacego z opodatkowania reklam. Przy
zalozeniu, ze podatek od kazdej reklamy wynositby np. 20% jej ceny, Polski Fundusz
Medialny (PFM) moglby dysponowaé kwotg ok. 8 do 10 mld zlotych. Bylby to fun-
dusz celowy. Jego srodki nie moglyby by¢ przekazywane na inne cele niz na dziatalno$¢
medialng i artystyczng. Powstate w ten sposob srodki bytyby w ramach tej koncepcji
w dyspozycji Izby Obywatelskiej, powolywanej okresowo w tym celu - czyli w dys-
pozycji przypadkowo wybranych obywateli, nie bedacych z zalozenia politykami ani

umocowanymi przedstawicielami biznesu.

Ustawowym zadaniem losowo powolywanej Izby Obywatelskiej bytoby rozdyspono-
wanie §rodkow na dzialalnos¢ medidw, bedacych stricte publiczng wlasnoscia pod pu-
bliczng kontrolg oraz funduszu grantowego dla mediéw prywatnych na realizacj¢ okre-
slonych przez Izbe celéw, zwigzanych z rozwojem kultury i komunikacji spoteczne;.
Instytucje medialne, zaréwno prywatne jak publiczne, a nawet osoby nieprofesjonalne
(np. dziatajace w internecie) moglyby wystepowaé do PFM o sfinansowanie ich pro-
jektéw. Pieniadze te trafialyby oczywiscie do tych podmiotéw, ktdre najlepiej realizo-
walyby okreslong przez Izb¢ Obywatelska misj¢. Nie musz¢ dodawa¢, ze w moim prze-
konaniu, Fundusz Medialny powinien by¢ podporzadkowany i kontrolowany przez
Izbe Obywatelska, stworzong wtasnie do tego celu. Dodam, ze mozna rozwazy¢, czy
i w jakim zakresie ustalenia Izby Obywatelskiej bylyby obligatoryjne, a w jakim funk-
cjonowalyby tylko formutujac rekomendacje dla Parlamentu. Ustalenia Izby Obywatel-
skiej, nawet jako opinia, bylyby trudne do pominigcia podczas decyzji podejmowanych
przez postow.
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Jesli kto$ zzyma si¢ na opodatkowanie reklam, bo przypomina mu to ostatnio podjeta
inicjatywe PiS, to myli si¢ bardzo. Te $rodki finansowe nie opuszczatyby przestrzeni
mediéw, jak w koncepcji PiS i nie ostabiatyby ich. Bytoby wrecz przeciwnie. Uwal-
nialyby media (w znacznym zakresie) od zaleznosci od polityki i wplywoéw biznesu.
Tworzylyby wolne, zalezne tylko od opinii publicznej, dziennikarstwo z prawdziwego
zdarzenia. Mozna bowiem zarabia¢ na sprzedazy towaréw i ustug klientom w formu-
le B to C. Mozna zarabia¢ na sprzedazy débr kooperacyjnych w formule B to B. Ale
ten, kto chce prowadzi¢ biznes, majacy wplyw na procesy demokracji, niekoniecznie
zgodny z interesem wspolnoty, dla ktérej powinien pracowaé, musi by¢ poddawany
wplywowi i kontroli spotecznej. Taka kontrole w naszym imieniu sprawowalyby Izby
Obywatelskie. To zadanie klasy pracujacej.

Mam nadziejg, ze Polacy beda w stanie wywrze¢ presje na politykow w celu zrealizowa-
nia reformy medialnej, opartej na tych lub podobnych zasadach. Nalezy domaga¢ sig¢
takze, aby projekt Funduszu Medialnego zrealizowaty struktury Unii Europejskiej. Nie-
stety wymaga to zmian w prawie — prawnego umocowania funkcjonowania Izb Oby-
watelskich i zmian w podatkach! Politycy, podnoszac reke za realizacja powyzszego
projektu, oddawaliby spoteczenstwu znaczng cze¢$¢ swoich prerogatyw. Zatem ich opor
jest do przewidzenia. Ale c6z on znaczy wobec obywatelskiej sily i determinacji! Zatem
nie rezygnujmy z domagania si¢ dobrych rozwigzan. Wszak nie ma alternatywy. Jesli
nie uda si¢ w Polsce i w Unii Europejskiej zreformowa¢ prodemokratycznych mecha-
nizméw, w tym przypadku systemu komunikacji spotecznej, to skazani bedziemy na
dalsze lawinowe umacnianie si¢ autorytaryzmu, populizmu, nacjonalizmu i faszyzmu.
No céz! Albo demokratyczne media obywatelskie albo kapitalistyczny autorytaryzm!

Anna Grodzka polityczka lewicy, byta postanka, publicystka, wydawczyni, dziataczka organiza-
cji pozarzgdowych, prezes Fundacji ,,Spoteczeristwo Fair”, cztonkini Rady Programowej Fundacji
»Naprzod”.



Krzysztof Zwirblis

Sztuka na rzecz wspdinoty
- refleksje i przykiady wiasne

Jesli sztuka ma nie tylko komentowac, ale takze zmieniac rzeczywisto$¢, to powinnismy
szczegdlng uwage zwrdcic na dzialania w przestrzeni wspdlnej, inaczej publicznej. Lecz
przewazajaca czes¢ energii i Srodkow finansowych instytucji powotanych do zapew-
nienia kontaktu ze sztuka oraz stymulowania jej rozwoju stuzy wykarmieniu wystawa-
mi setek a nawet tysiecy metrow kwadratowych powierzchni ekspozycyjnej. Przy ich
skromnym finansowaniu jest to czesto jedyne zadanie, ktéremu moga podotaé. W efek-
cie ulice, place, parki i osiedla najczesciej s3 wolne od dziatan artystycznych, ktére mo-
glyby one organizowac. Ale tez spotkalem na swojej drodze wiele instytucji, z ktérymi
udalo mi si¢ nawigza¢ wspotprace przy realizacji nawet duzych projektéw w przestrze-
ni publicznej. Byly to m. in. Zacheta, Muzeum Rzezby w Kroélikarni, Galeria Arsenal,
BWA Zielona Géra, BWA Katowice. Latwiej podejmowac takie dzialania organizacjom
pozarzadowym, dobrym przykladem jest tu Komuna/Warszawa czy niektérym do-
mom kultury. Istnieja tez organizowane z rozmachem festiwale sztuki w przestrzeni
otwartej. Nie wszystkie sie jednak utrzymuja i najczesciej dzialajg incydentalnie, nie
zakladajg nawigzania statej wspdtpracy z odbiorcami.

Wsréd naszych teoretykow sztuki wspoélczesnej wazne miejsce zajmuje Oskar Hansen
ze swoja teorig Formy Otwartej, w ktérej glosil, Ze zadaniem artysty jest stworzenie
ramy i tla dla ludzkiej aktywnosci, ze dopiero udziat i ruch odbiorcy-uczestnika moze
stworzy¢ dzielo sztuki. Teoria zostala ogloszona w polowie lat 50. Hansen uwazal, ze
spoleczenstwu po przezyciu katastrofy cywilizacyjnej wojny, potrzebna jest sztuka po-
stugujaca si¢ nowymi srodkami. Twierdzil, ze dziela o spetryfikowanych, ustalonych
przez tworce znaczeniach, ,,[...] s3 przede wszystkim osobistymi pomnikami ich au-
torow. W zwiazku z tym wydaje sie, ze powinny by¢ mniej lub wiecej obce kazdemu
znas [...] ,Pomniki” te s3 wyrazem komponowania forma zamknieta, w ktorej tadunek
formalny a czesto i tresciowy raz na zawsze jest okreslony. Sg one bierne wobec zmian
zachodzacych w czasie”" Teoria stworzona dla form zwigzanych z architekturg moze
nas inspirowa¢ dzisiaj w dziataniach na rzecz wspdlnej przestrzeni, gdzie réwnie wazny
bedzie proces, zmiana i dialog a nawet spor. Mysle, ze jest to jedno z najpowazniejszych



74 Nasze Argumenty 1/2021

zadan, jakie stojg przed artystami oraz instytucjami by taka sytuacje umozIliwi¢, dac jej
szanse czy impuls inicjatywny. Czyli da¢ mieszkanicom okreslonej okolicy narzedzia
do negocjacji ksztaltu wlasnego otoczenia oraz ich wlasnej ekspresji artystycznej. Do
czego zreszta przyzwyczajaja nas praktyki do traktowania sztuki jako rozmowy, ktéra
mozna podja¢ z kazdym i jest to niedaleko od stynnego ,,Jeder Mensch ist ein Kiinstler”.
Kreacja artystyczna nie jest warunkiem tworczego uczestnictwa w zyciu spolecznym,
bo sztuka utrzymania si¢ przy zyciu w psychofizycznej jednosci juz zastuguje na do-
cenienie, a jesli w swojej aktywnosci dba si¢ o dobro przysztych pokolen to wystarcza.

Przykladem z mojego podworka stworzenia bardziej trwalej ramy dla aktywnosci
okolicznych artystow i mieszkancow, byla realizacja, we wspolpracy z Jagoda Valkov
i Bohdanem Rucinskim, w 2013 r. placyku z duzg tawa w ksztalcie podkowy przy ul.
Lubelskiej w Warszawie. Mialto to by¢ miejsce spotkan mieszkancéw i performatyw-
nych ekspresji artystycznych ale stuzylo tez pobliskiej szkole capoeiry i festynom. Lawa
stuzyla za miejsce dla widowni ale tez umozliwiala siedzenie naprzeciwko siebie i roz-
mowy. Kiedy negocjowatem wsparcie projektu z lokalng urzedniczka dowiedzialem
sie, ze w sumie lepszy bylby stacjonarny grill, bo jak ludzie beda sie tak spotykac i roz-
mawiac to nie wiadomo, co z tego wyniknie. Nazwa projektu ,,Piazza. Bezinteresowna
Przestrzen Miejska” wigzala si¢ z moim wspomnieniem, kiedy w 1982 po wyjezdzie
z Warszawy tuz po demonstracjach w rocznice popisania porozumien sierpniowych,
z gazem na ulicach i palowaniem, znalazlem si¢ z Akademig Ruchu w Nocera, matym
miescie niedaleko Salerno, gdzie co wieczdr cala ludno$¢ zbierala sie na piazzy i roz-
mawiala.

Warto przypomnieé, ze pierwsze efemeryczne dzialania wobec publicznosci, ktore
mialy charakter pelnej wypowiedzi artystycznej przeprowadzali ponad 110 lat temu
futurysci. Pierwszy z nazwy happening w Black Mountain College obyt si¢ blisko 70
lat temu. Mamy dluga i zywa tradycje wypowiadania si¢ dziefami, ktérych nie mozna
powiesi¢ na $cianie czy ustawic¢ w parku czy na placu.

Dialog, ktéry prowadza twdrcy z publiczno$cia oraz srodowiskami branzowymi po-
winien odbywac¢ si¢ bez nacisku na jego materialng strone - produkcji przedmiotdow,
ktérymi mozna obraca¢ na rynku. Wazne jest tez, zeby wydostawal si¢ na zewnatrz,

.rﬂ:‘ﬁ- S
Piazza. Bezinteresowna Przestrzenn Miejska, Piazza. Bezinteresowna Przestrzen Miejska, ul. Lubelska,

ul. Lubelska, Warszawa 2013, fot. Krzysztof Warszawa 2013, fot. Rafat Sieradzki
Zwirblis



Krzysztof Zwirblis, Sztuka na rzecz wspélnoty - refleksje i przyklady wlasne 75

poza przestrzenie galerii, poza krag ludzi kompetentnych do odbioru sztuki czy aspi-
rujacych do bycia nimi. Chodzi o tych, ktérzy moga si¢ natkna¢ na nig przypadkiem,
ktérym moze zmieni¢ ich sposéb postrzegania i reakcji na to, co przynosi zycie. Arty-
$ci 1 aktywisci powinni tworzy¢ jak najwiecej sytuacji, ktére wciagaja do dziatania, do
uczestnictwa. Czasami na zasadzie zaktadu: dalem co$ na wystawe, do stworzenia in-
stalacji, wypowiedzialem si¢ do filmu wiec przyjde, zobaczg to takze sasiedzi i znajomi.

Obserwujac final mojego dziatania pie¢ lat temu na biatostockim osiedlu, wspieranego
przez Galerie Arsenal, mdj dawny kolega i artysta powiedzial, ze widzial takie rzeczy
juz w latach 80., w Niemczech podczas protestow przeciwko bazom amerykanskim.
A dla mnie bylo to Ok. Przeciez nie musimy, cho¢ mozemy, tworzy¢ nowych tajem-
niczych przestrzeni czy symbolicznych form. Moze to by¢ czasami proste i odwoluja-
ce sie do popkultury, moze przypominaé wieczoér wspomnien czy wyktad ilustrowany
slajdami, dziennik telewizyjny podwdrka lub teatr uliczny, byle mialo sens i poruszato
niewykwalifikowanego odbiorce. W przywolanym przykladzie byla to wieloelemen-
towa $ciezka, gdzie jako medium kontaktu z mieszkancami postuzyl m. in. warsztat
fotografii otworkowej dla dzieci i wystawa jego efektéw. Tworzenie instalacji z galezi na
scenie nieuzywanego amfiteatru oraz zbieranie wspomnien wérod aktywnych miesz-
kancow z czaséw przed wybudowaniem osiedla, umozliwilo ich przedstawienie w fina-
le. Bylo to tez dziatanie w sprawie, po ogltoszonym juz projekcie rewitalizacji pobliskich
zaro$nietych stawow, gdzie zaprojektowano plaze bez dostepu do wody (sic!), ale za
to z wiezg do obserwacji ptakow i przeglebieniem dla zimujacych ryb. Podczas finatu
mlodzi ludzie wniesli 16dz-znak z galezi i ptétna, bo ptywal tam za mlodu chatupni-
czo wykonanym jachtem jeden z uczestnikéw. Pokazalismy tez fotografie miejscowych
plazowiczéw z tamtych czasow oraz rewitalizowanego, pokopalnianego jeziorka w Sal-
zburgu, gdzie naturze (srebrnym rybom oraz ibisowi czarnoglowemu) nie przeszka-
dzaja kapiacy sie ludzie.

Szczegdlna role w przestrzeni publicznej wielu lat odgrywa mural czesto zatatwiaja-
cy w opinii jego tworcow i sponsoréw sprawe sztuki spolecznie zaangazowanej. Na-
wet tworzony przez dobrego artyste najczesciej na sile obdarowuje wybrang okolice
z jej mieszkancami. Zwykle mural w swojej nieprofesjonalnej, oddolnej wersji wyrasta

Final akeji, osiedle Stoneczny Stok, Bialystok 2015, Wystawa warsztatu fotografii otworkowej, osiedle
fot. Agnieszka Indyk Stoneczny Stok, Biatystok 2015, fot. Agnieszka In-
dyk
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fot. Krzysztof Zwirblis

z miejscowej spolecznosci, oznacza przestrzen, mowi to jest nasze, takie mamy poglady
chcemy, zebyscie si¢ o tym wiedzieli, to jest nasz lokalny klub i nasi bohaterowie. Jest
narzedziem identyfikacji spolecznej, religijnej ale tez dominacji i argumentem w spo-
rze, tak jak w Belfascie. Lecz jesli probuje sie tworzy¢ odgoérnie mitologie okolicy, to juz
inna sprawa. Latwo tez mozna przejs¢ od dydaktycznych tresci, do stygmatyzowania,
bo pokazujac wam, Ze czarny czlowiek ma réwne prawa méwimy jednoczesnie, ze je-
stescie rasistami. Mural moze by¢ dekoracjg ale tez zadrg czy impulsem, ktéry wywota
kaskade reakcji, zdarzen. Moze tez powsta¢ we wspoltpracy z mieszkancami. Taka np.
$ciezka bylby proces: wkraczamy z interwencja, ale p6zniej stuchamy i negocjujemy
motywy oraz forme. Chcemy udziatu i rozméw z ludZzmi, ktérzy codziennie funkcjo-
nuja np. w przestrzeni osiedla naznaczonej dobrym technicznie, wysokim na ponad
2 m muralem z tekstem ,,Jedno miasto jeden klub od kolyski az po grob!”, gtowa kibica
w klubowej kominiarce i czaszky. Tam, gdzie na asfalcie zdewastowanego boiska do
koszykowki niewprawna, chyba dziecigca reka wymalowata kotwice Polski Walczacej.

Kazde dzialanie w przestrzeni w publicznej powinno uwzglednia¢ efekt obcosci. Jego
niezwyklos¢ i odstepstwo od rutyny pozwala na stworzenie przestrzeni §wieta, gdzie
wiele tekstow i tematow moze by¢ obecnych i przezytych. Wspdlistnieja one ze sobg
i mozna np. zobaczy¢, ze ,,obowigzki polskie” wypelnia czlowiek o lewicowych po-
gladach. Cho¢ nawet ujawnienie wtedy swoich antagonistycznych pogladéw tez ma
warto$¢, daje mozliwo$¢ sprawdzenia ich wagi.

Czasami owa obco$¢ moze by¢ poczytana za atak, ktdry spotka sie z reakcja obron-
ng i odrzuceniem. Od ulicznego performance Akademii Ruchu w Visby na Gotlan-
dii, gdzie matka odciagala za reke dziecko, zeby si¢ na to nie patrzylo, po obrzucenie
ziemniakami tancerzy wystepujacych na ulicy w ramach festiwalu organizowanego na
Pradze dla sgsiadéw.

Jedna z edycji mojego projektu ,Muzeum Spoteczne” (lata 2010-17), ktéry polega na
realizacji filmu i wystawy z mieszkancami, pokazywanych pdzniej najczesciej w prze-
strzeni otwartej, odbyla si¢ dwa lata wcze$niej na wspomnianym biatostockim osiedlu.
Umozliwita mi poznanie jego aktywnych i otwartych mieszkancéw ale byta wywotana
rasistowskim atakiem w sgsiedztwie. Podpalono drzwi mieszkania rodziny, do ktorej
przyjechata cérka z me¢zem Hindusem, za$ policja odmoéwila $cigania czynu ze wzgledu
na malg szkode materialng. Wywiad z poszkodowang rodzing byt jednym z mocniej-
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Muzeum Spoteczne, final, wystepuja ,,Przyjaciotki
fot. Rafat Sieradzki z podwérka’, Warszawa-Wola 2012, fot. Agnieszka
Indyk

szych fragmentéw filmu. Na towarzyszacej wystawie reprezentowaly ten watek zdjecia
z ceremonii §lubnej corki w Indiach. Projekcje probowata zakltdci¢ grupka nacjona-
listycznie nastawionej i ubranej (koszulka z cytatem z Dmowskiego) mlodziezy, ale
zostala uciszona przez reszte mieszkancéw. Tylko pdzniej podczas demontazu, gdzies
z oddali polecialy w naszg strone dwa-trzy jablka, ktore zreszta rozdawalismy przedtem
publicznosci.

Projekty artystyczne, mimo takiego zamiaru, nie zawsze wylewaja oliwe na niespokoj-
ne fale spolecznego bytowania. Najczgsciej ich finat jest jednak niezakléconym, inte-
grujacym $wietem, jak w przypadku edycji w 2012 na Woli wspdtorganizowanej przez
Zachete oraz Instytut Kultury Polskiej UW. Przed projekcjg filmu wystgpil tam nawet
powstaly ad hoc zesp6t taneczny ,,Przyjaciotki z podworka”

Dzialania w przestrzeni otwartej maja niezaprzeczalny walor dostgpnosci. Nie ma
drzwi, ktdre trzeba przekroczy¢, mozna nawet stopniowaé dystans oraz intensywno$¢
swojego kontaktu. Ma to duza wage w spoleczenstwie straumatyzowanym, przecho-
dzacym nieustanne transformacje i do$¢ nieufnym.

Innym rodzajem tymczasowego dzialania jest umieszczenie w przestrzeni publicznej
tekstu. Nie naznacza jej trwale, mozna wobec niego przejs¢ obojetnie, ale tez mozna
zainteresowac si¢ trescig i odby¢ pewna droge w $wiat twdrcy i jego wyimaginowanych
odbiorcéw. Moze sig to stac si¢ impulsem, poczatkiem dalszych prac z jej uzytkownika-
mi. Udato mi si¢ wykonac¢ kilka takich prac, ktdre dzialaly réznych kontekstach i byly
do nich dostosowane. Pierwsza byta w 2003 r., przy okazji wykonywania akcji z mlody-
mi poetami w przestrzeni publicznej na Saskiej Kepie. Mialo by¢ to kilka dzialan pola-
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czonych z gloszeniem poezji na ulicy oraz jej sprzedazg (,Wiersze niedrogo”). Chcia-
fem je podpisa¢, uczytelni¢, stworzy¢ dla nich kontekst. Byto nim jedno zdanie-wiersz
z wycietych liter umieszczonych w duzych odstepach na ogrodzeniach doméw wzdtuz
calej Francuskiej. Kazde stowo mialo tez funkcjonowa¢ oddzielnie. Tekst ODDECH
NAPRAWY TRWA RAZ a wczesniej tytul FRANCUSKA POEZ]JI odnosil si¢ tez do re-
witalizacji ulicy, o ktora toczyly sie juz wtedy przegrane boje, bo m. in. nie wyznaczono
tam $ciezki rowerowej. Stowo TRWA bylo tez echem nazwy katolickiej telewizji, ktéra
w tym roku zaczeta nadawa¢. Umieszczenie kazdego stowa musialo by¢ negocjowane
z uzytkownikami budynkéw, do ktérych nalezaly ogrodzenia, wszyscy dowiadywali si¢
wtedy o innych dziataniach na ulicy.

Jesienig 2015 r. w Katowicach, przy wsparciu Galerii BWA, umiescilem na ogrodzeniu
w osiedlu Tysigclecia napis TAUZEN MONTAZ WSPOLNOTY. TAUZEN bo tak na-
zywaja to osiedle mlodzi ludzie wbrew obowiazujacej piastowskiej, odwiecznej przy-
nalezno$ci tych ziem do Polski. MONTAZ WSPOLNOTY bo osiedle zaktada wspélno-
te czy intencje jej stworzenia, a wtedy bardzo wyraznie spoteczenstwo pekato wzdtuz
politycznych linii podziatu. Litery krojem i kolorem nawigzywaly do znajdujacego si¢
w centralnej czedci osiedla napisu z z6ltych blaszanych liter OS. TYSIACLECIA. Po
montazu napisu pelnitem przy nim kilka godzin dyzur i rozmawialem z mieszkancami.
Obok zostawilem kontakty do siebie z prosbg o opinie i komentarze. Pézniej otrzyma-
tem takze jeden krytyczny SMS. Jego autorka nie biorac chyba pod uwage tymczaso-
wosci instalacji napisata:

Dzien dobry, proszg Panstwo o opinie i komentarze: czemu, ku$€£a robicie takg este-

tyczng krzywde mieszkaricom Osiedla Tysigclecia w przestrzeni publicznej? Najpierw

w 2011 zostali uszczesliwieni na site przez Spoétdzielnie ,hollywoodzkim” w rozmachu,

ale nie w kroju pisma, napisem w reprezentacyjnej, wjazdowej czesci osiedla, a teraz

to; kto jak kto, ale BWA powinno rozumie¢, ze tego typu sztuka krytyczng (o ile nig

jest) podtrzymujecie w wiekszosci tzw. zwyktych mieszkancow, ze taka estetyka w

przestrzeni publicznej, ze jest ,fajna” i ze uchodzi; pozdrawiam, zawiedziona Agnieszka
Julia.

SMS i rozmowy, ktére toczylem z mieszkancami na temat pobliskich stawéw opanowa-
nych przez wedkarzy i konieczno$ci wydzielenia tam strefy dla gniazdujacych ptakéow,
semantyki, mieszania si¢ jezykow czy identyfikacji narodowej, mogty sie sta¢ podstawa
do przyszlych dzialan.
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Osiedle Tysi$clecia, Katowice 2015, fot. JerBaStudio
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Telewizja Osiedlowa, projekcja na boisku, osiedle Pomorskie, Zielona Géra 2007, fot. archiwum autora

Jednorazowe akcje maja swoja wage, bo odbiorca ma szanse to skomentowac, poroz-
mawiac o nich z rodzing czy z kumplami, ale kontynuowanie watkoéw, ktore si¢ pojawia
w czasie ich realizacji ma wigkszy sens. Moze prowadzi¢ do samodzielnych dziatan, do
wprowadzenia jezyka symbolicznego jako sposobu komunikacji miedzy mieszkanca-
mi. Pracowaloby tez na rzecz powstawania lokalnej wspdlnoty, spolecznosci. Nie moge
zapomnie¢ entuzjazmu z jakim przyjeli mieszkancy osiedla Pomorskiego w Zielonej
Gorze projekcje podczas akgji ,,Telewizja Osiedlowa” i to zaréwno na terenie znajduja-
cego si¢ tam boiska, jak i w siedzibie organizatora Galerii BWA.

Po skoniczeniu mojej prezentacji na sesji naukowej w Komunie Warszawa, kiedy poka-
zywalem takze szkice do projektu pobliskiej ,,Piazzy”, podeszta do mnie uczestniczka
i powiedziala : ,,Jestem pracowniczka dydaktyczng UJ i uzywam z rozpedu sformuto-
wania ‘spolecznos¢ lokalna, ale pan ma racje, u nas jeszcze nie ma spotecznosci lokal-
nych. Jeszcze duzo pracy przed nami, zeby takie powstaty”

Krzysztof Zwirblis, od 1976 r. zwigzany z eksperymentalng grupg Akademia Ruchu dzialajgcg na
granicy sztuk wizualnych i teatru. Od kotica lat 90. indywidualna dziatalno$¢ artystyczna m. in.
wyktady performatywne i akcje w przestrzeni publicznej.

Przypisy:

1. ,Przeglad Kulturalny” 1959, nr 5/335/, 29.01., s.5, przedruk w ,W kregu Formy Otwartej’, Muzeum
ASP, Warszawa 1986.
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Wroclawski filozof, mysliciel, lewicowy dzialacz spoleczny, prof. miejscowego
Uniwersytetu, Adma Chmielewski w eseju pt. ,,Polskie zjawy polityczne” analizu-
jac niebyt w jaki popadla lewica w Polsce (i to niebyt wieloplaszczyznowy) daje
ocene szkdd jakie neoliberalizm - ktéry zawladnal umystami i duszami wiek-
szosci reprezentantow lewicy nie tylko w naszym kraju - poczynil juz nie tylko
w przestrzeni publicznej, ale jak szkodliwy i negatywny cios zadal samej, bogatej,
idei liberalizmu:

Zjawa neoliberalizmu skutecznie przestania dwa fakty.
Pierwszy polega na tym, ze elity dziatajg w przekonaniu,

ze swoje bogactwo zawdzigczajg wylgcznie wlasnym
zdolnosciom, nie dostrzegajgc wielkiego wysitku spotecznego,
ktoremu zawdzigczajg swojg edukacje i pozycje, biedni

zas obwiniajg za swojg porazke samych siebie, mimo iz
stworzony system odbiera im szanse na poprawe swojego losu.
Drugi polega na tym, ze tradycja liberalna nie sklada sie
wylgcznie z dziet von Misesa, von Hayeka czy Friedmana
gloszgcych idee indywidualizmu, konkurencji i wolnosci wyboru.
Tradycja liberalna obejmuje bowiem rowniez silny,
wspolczesnie zapomniany nurt liberalizm egalitarnego.

Adam CHMIELEWSKI !

To wszechwladne panowanie od kilku dekad neoliberalizmu jest nie tylko faktem
pograzajacym lewice, ale tez trzebiagcym intelektualnie sam wielowarstwowy, plurali-
styczny charakter klasycznego liberalizmu. Ideologii progresywnej, postepowej, bliskiej
w duzej czedci pojeciu lewicowosci. Wida¢ jak na dloni, iz bezrefleksyjni, medialni,
nic nie rozumiejacy z glebi idei liberalizmu totumfaccy Misesa, Friedmana czy Hayeka
wytrzebili pola politycznej rzeczywistosci i swiadomosci spotecznej z poczucia jakiej-
kolwiek solidarnosci nie opartej o kult wlasnosci prywatnej. I zysku, ktory wlasnosé¢

1 A. Chmielewski, ,,Polskie zjawy polityczne”, [w]: POLITEJA, nr 4 /67 /2020.
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prywatna i posiadanie dobr obdarza niemal religijnym kultem. Ma to niestychane zna-
czenie dla rozwazan tu prowadzonych.

* * *

Fetyszyzm jaki towarzyszy powszechnemu indywidualizmowi, co w kolejnym etapie
powstalo powstanie swoistego kultu wlasnosci prywatnej i wolnosci prowadzenia
zyskownych interesow, rzucil i wywiera stale toksyczny wplyw na rzeczywistos¢ XXI
wieku. Zderzamy si¢ z tym po raz pierwszy w tak dramatycznej i na masowg skale
podczas sytuacji jaka stworzyta pandemia CoV-19. Do$wiadczenia jakich ludzkos¢
doznaje w obliczu tej epidemii karza nie tyle przemysle¢ absolutyzowanie pojecia pry-
watnej wlasnosci, co by¢ moze diametralng zmiane spojrzenia na to zagadnienie.

Wolnos¢, bez pewnosci, bywa dokuczliwym i toksycznie toczacym umyst cztowieka
robakiem. Tak samo jest gdy pewnos¢ ruguje z myslenia ludzkiego poczucie wolnosci
(Zygmunt Bauman) 2. Wolno$¢ w dzisiejszym rozumieniu sprowadzono do wolnosci
posiadania. Do wolnosci niczym nieograniczonej konsumpcji, pomnazania prywat-
nego kapitalu. Zwlaszcza jesli rozpatrujemy to z punktu widzenia potrzeb zbiorowo-
$ci. Takze tej globalnej, naczelnej bo gatunkowej. Potrzeba kazdego cztowieka do bycia
kim$ niepowtarzalnym indywidualnym, samoistnym, decydentem swego bytu (wol-
nos$¢) zderza si¢ od zawsze potrzebg przynaleznosci do wspolnoty, bycia czescig jakiejs
zbiorowosci, utozsamia¢ sie z grupg, kolektywem, spotecznoscia. I na jej tle blyszcze¢,
udowadnia¢ swoje przewagi nad innymi, a takze podlega¢ w jakims sensie regulom tej
calosci. To sg dylematy poruszane m.in. przez filozoféw i etykéw miary Baumana czy
Szyszkowskiej °.

To samo dotyczy wlasnosci prywatnej, rozumianej na wskros indywidualistycznie, zde-
rzajacej si¢ z dobrem wspolnym. Dyskusje wokoét dobra wspélnego majg za sobg diuga
i bogatg histori¢. Poczynajac od Platona i Arystotelesa, poprzez dorobek m.in. Jana
Chryzostom, Augustyna, Tomasz z Akwinu, by osiagna¢ apogeum w czasach narodzin
klasycznego liberalizmu (Locke, Constant, Mill). Tym rozwazaniom zawsze towarzy-
szyla potrzeba wyrobienia sobie zdania na temat dobra wspdlnego. Potwierdzaja to dzi-
siejsze spory nad tym zagadnieniem, ktére nigdy nie ostably *. Zostaty tylko uciszone,
zwekslowane na boczny tor przez wydarzenia majace miejsce na przetomie ostatnich
dekad XX wieku.

Radykalny zwrot antropologiczny, zwigzany z epoka O$wiecenia dokonat si¢ w umy-
stowosci i kulturze czlowieka poprzez zmiang sposobu postrzegania osoby ludzkiej
i $wiata. Do tej pory osrodkiem zainteresowan byl Absolut, Bog. Teraz jest nim czlo-
wiek. Zycie staje sie takim jakim s3 doczesne, materialne, codzienne warunki egzy-
stencji jednostki. I jej dobrostan. Cztowiek zaczyna wypelnia¢ $wiat swoja obecnoscia,
dazeniami, planami, marzeniami. Kosztem za$wiatéw, metafizyki, transcendencji. An-
tropologia nie tylko szuka¢ poczyna prawdy ale chce decydowa¢ co prawda w ogdle

2 Z.Bauman, ,,Czas moralnego niepokoju” [w]: RES HUMANA, nr 6 /97 /2008.

3 M.Szyszkowska, W POSZUKIWANIU WLASNE] DROGIU, Warszawa 2007, s. 104.

4 M. Stodowa-Helpa, ,Odkrywanie na nowo dobra wspélnego” 9, [w]: NIEROWNOSCI SPOLECZNE
A WZROST GOSPODARCZY, nr 3/43/2015.
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ma oznacza¢’. I tu mozna szukaé przyczyn balansowania pomigedzy indywidualizmem
a kolektywizmem. Miedzy pewnosciag a wolnoscig. Miedzy przewidywalnoscig a cha-
osem.

Czym zainteresowanie dobrem wspdlnym jest podyktowane ? Raz - dobro wspdlne
to wspolne dzialanie (niebagatelna perspektywa w obliczu powszechnej globalizacji).
Dwa - jest ono gléwna racja istnienia obowigzujacego prawa, ktére ma by¢ zrédiem
wszelkich praw. Trzy - jesli przyjmujemy, iz dobro wspolne ma by¢ gléwna praprzy-
czyna treéci prawa stanowionego (dzieki odczytaniu tresci tegoz dobra) tym samym
dochodzimy do istoty prawa stanowionego. Cztery - dobro wspoélne jawi sie jako war-
to$¢ absolutna. Najpelniej opisuje w swych 30 artykulach te zagadnienia i dylematy Po-
wszechna deklaracja Praw Czlowieka ONZ z 10.12.1948. Niestety, praktyka ostatnich
dekad pokazala, iz w wielu wypadkach pozostalo to pusta litera.

Bogdan Suchodolski zauwazyl niegdy$ dalekowzrocznie, ze jesli akceptowaé mamy
koncepcje cywilizacji uniwersalnej, humanistycznej, pro-cztowieczej, nie moze nam
by¢ obojetny program urzadzenia $wiat wedle dobrostanu wszystkich (czy - maksy-
malnej liczby) ludzi ®. W dobie globalizacji - powtarzam - jest to szczegdlnie istotny
sposob widzenia $wiat i ludzkich potrzeb.

W naszym dotychczasowym sposobie zycia - i CoV-19 to udowadnia - jest co$ glebo-
ko blednego, niemoralnego, wrecz odrazajacego. Przez ostatnie dekady z dazenia do
indywidualnego dobrobytu, bez wzgledu na kolektywne koszty, ustanowiono niemal
religijny kultu zysku opisanego stowem ,,bogaccie si¢” (w domysle - kto moze i komu
pozwalajg warunki). Tony Judt zastanawiajac si¢ nad tym problemem drazacymi ludz-
kos¢ w dwoch pierwszych dekadach XXI wieku stwierdza iz myslimy tylko o kosztach,
ale zatraciliSmy poczucie wartosci. ,,Nie pytamy juz czy orzeczenia sgdu bgdz akty usta-
wodawcze sq dobre. Czy sq sprawiedliwe ? Czy pomogg zbudowaé lepsze spoleczeristwo
lub lepszy swiat ? Kiedys to byly pytania polityczne nawet jezeli brakowato na nie ta-
twych odpowiedzi” 7. Dzi§ w epoce tzw. post-prawdy, gdy wszystko oprocz zysku jest
obarczane przedrostkiem post, ktory okresla iz to wszystko co miato do tej pory jakas
wartos¢, co$ znaczylo, do czego mozna si¢ byto odwotac i na czym budowac co$ nowe-
go na dotychczasowej szerokiej podstawie, juz nalezy do czaséw minionych. Czyli jest
niewiele warte.

* * *

Co moéwi aktualnie, porazona medialnym szantazem moda i polityczng poprawnoscia
jurysprudencja na temat wlasnosci (dot. to takze tzw. intelektualnej wlasnos¢) ? Autor-
skie prawa osobiste sg niezbywalne, natomiast autorskie prawa majatkowe mozna prze-
nie$¢ na inne osoby droga: cesji (umowa o przeniesienie), licencji (umowa o korzysta-
nie z utworu) lub dziedziczenia. Twércy przystuguje wylaczne prawo do korzystania
z utworu i rozporzadzania nim na wszystkich polach eksploatacji oraz do wynagrodze-

5 M.Heidegger, HEIDEGGER UND DIE THEOLOGIE, Miinchen 1967, s. 290.

6 B.Suchodolski, ,Dwie cywilizacje uniwersalne” [w]; W KREGU LUDZKICH SPRAW, Warszawa
2017,TKS i Friedrich Ebert Stifung (przedstawicielstwo w Polsce).

7 TJudt,ZLE MA SIE KRAJ, Wolowiec / Czarne 2011, s. 15.
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nia za korzystanie z utworu. Uzyskanie ochrony prawnej oznacza przyznanie osobie
(fizycznej lub prawnej) praw wylacznych. Prawa wylaczne s3 uprawnieniem dla osoby
(fizycznej lub prawnej) do korzystania w sposdb zarobkowy lub zawodowy z wlasno-
$ci intelektualnej chronionej tym prawem (potwierdzenie poprzez posiadanie paten-
tu, praw autorskich lub prawa wylacznosci na sprzedaz danego produktu na danym
rynku). Prawa wylaczne do wynalazkéw przystuguja: twércom (przede wszystkim),
ale tez pracodawcy (jesli dane rozwiazanie zostato dokonane w wyniku wykonywania
obowigzkow ze stosunku pracy), zamawiajagcemu (mozna zleci¢ umowa dokonanie wy-
nalazku). Prawa wylaczne do wlasnosci przemystowej sg zbywalne i podlegaja dziedzi-
czeniu. Warto jednak pamietac, ze w przypadku licencji mozna udzieli¢ licencjobiorcy
prawa do udzielenia przez niego sublicencji (osoba trzecia moze udzieli¢ dalszej licen-
cji, przy czym dalsze sublicencjonowanie jest juz niedozwolone).

Najczesciej pojawiajacymi sie przedmiotami wlasnosci przemystowej sa: wynalazek,
wzor uzytkowy oraz znak towarowy. Wynalazkiem jest rozwigzanie o charakterze tech-
nicznym, ktére jest nowe w skali $wiatowej, posiada poziom wynalazczy oraz nadaje
sie do przemystowego stosowania. Udziela si¢ nan patentu. Wzor uzytkowy to roz-
wigzanie techniczne dotyczace ksztattu, budowy lub zestawienia przedmiotu o trwalej
postaci, nowe w skali $wiatowej i uzyteczne. Tu mamy do czynienia z tzw. prawem
ochronnym. Znakiem towarowym jest dowolnego rodzaju oznaczenie przedstawione
w sposéb graficzny lub dajace sie w ten sposdb wyrazi¢, ktére nadaje sie do odrézniania
w obrocie towaréw lub ustug okreslonego przedsiebiorstwa od towaréw lub ustug tego
samego rodzaju innych przedsiebiorstw. Obowigzuje w tych przypadkach tzw. prawo
ochronne. Zgodnie z tymi definicjami prawo wlasnosci przemystowej chroni kreatyw-
no$¢ i innowacje dajac ich posiadaczowi wylaczne prawo do wykorzystania swojego
wynalazku, oznaczenia, znaku etc.

Ale co si¢ staje kiedy wynalazek, innowacja, ulepszenie staja si¢ dobrem powszech-
nym, niezbednym dla funkcjonowania zbiorowosci wedtug nowych, zmodernizowa-
nych i aktualnych regul. Stajac sie powszechnikiem przybiera forme uniwersalnosci
i dobra absolutnie koniecznego dla funkcjonowania naszego gatunkowego bytu. Czy
nadal indywidualne badz korporacyjne prawo wlasnosci, ma bezwzgledne pierwszen-
stwo przed wszelkimi innymi prawami ? Przede wszystkim przed prawem do zZycia.
Bo zdarza sie¢ tak , iz patent, wynalazek, odkrycie jakiegos$, kolejnego elementu po-
stepu na drodze rozwoju czlowieka, okazujg si¢ nie tyle dobrem uniwersalnym, ale
i niezbednym, koniecznym w powszechnym uzyciu i korzystaniu zen, obligatoryjnym,
obowigzkowym dla podtrzymania dobrostanu ludzkosci. Pojecie zbiorowosci global-
nej i 6w najszerzej rozumiany dobrostan naszego gatunku, ochrona jego zdobyczy li-
czonych w perspektywie wiekow i tysiagcleci swiadomego bytu cztowieka, w zderzeniu
z fetyszem, kultem i prawem czynigcymi wlasnos$¢ prywatng nowym ,,zlotym cielcem™
rodza nastepujace pytanie: czy kolosalny, gigantyczny zwrot jaki dokonat si¢ podczas
i po Oswieceniu, nazywany zwrotem antropologicznym, torujacy sobie nowe szlaki
patrzenia na $wiat, nowy sposob dzialania i odczuwania rzeczywistosci, ugrzaz¢ ma

8  Biblia Tysiaclecia, Ksiega Wyjscia (Wj, 32, 1-6) i Ksiega Psalméw (Ps 106, 19-21), Poznan - Warszawa
1980.
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w egoizmie, prywacie, chciwosci i pazernosci nielicznych ,,wazgcych sobie lekce” w imig
partykularyzmu potrzeby - czesto nadrzedne - ogétu ?

* * *

Szczegolnym rodzajem wiasnosci jest tzw. wlasnos¢ intelektualna. Definicje méwig,
iz jest to zbiorcze okredlenie grupy monopoli prawnych, obejmujacych dobra nie-
materialne zwigzane z tworczg dziatalnoscig czlowieka. Do wlasnosci intelektualnej
zalicza si¢ w szczegolnos$ci utwory chronione prawem autorskim, wynalazki, wzory
uzytkowe, wzory przemystowe, znaki towarowe, topografie ukladéw scalonych oraz
oznaczenia geograficzne chronione prawem wiasnoéci przemystowej, a takze know
-how oraz tajemnice przedsiebiorstwa. Wiasnos¢ te - - jak kazdg - nalezy rozumie¢
jako termin okreslajacy prawo wlasciciela do korzystania z rzeczy i rozporzadzac nia
z wylaczeniem innych oséb (w jego ramach wiasciciel korzysta z maksimum upraw-
nien wzgledem rzeczy).

Prawo wlasnosci intelektualnej obejmuje elementy réznych dziatéw prawa, regulujace
zasady korzystania z tzw. wlasnosci intelektualnej. W réznych jurysdykcjach termin
ten rozumiany jest mniej lub bardziej szeroko. W Polsce najczesciej do praw wtasno-
$ci intelektualnej zalicza sie regulacje prawa autorskiego (w ramach prawa cywilne-
go) oraz patentéw i znakow towarowych (w ramach prawa wlasnosci przemystowe;j).
W niektorych krajach do praw wlasnosci intelektualnej zaliczane sg takze tajemnice
handlowe. Tak rozumiane prawa wlasnosci intelektualnej daja uprawnionym osobom
mozliwos¢ zakazania innym pelnego korzystania z utworéw, koncepcji lub znakéw be-
dacych przedmiotem ochrony. Mimo faktu, ze wiele obowiazujacych obecnie ustaw
dotyczacych wlasnosci intelektualnej rozwijalo si¢ od stuleci, uzycie terminu wlasnos¢
intelektualna zostalo zapoczatkowane dopiero w XIX wieku, powszechne na $wiecie
stalo si¢ za$ w drugiej polowie XX wieku.

Oznakga korzystania ze swojej wlasnosci sa uprawnienia do posiadania (ius possiden-
di), uzywania (ius utendi), pobierania pozytkéw i innych dochodéw z rzeczy (ius fru-
endi) oraz dysponowania faktycznego rzecza (ius abutendi) (przetwarzanie rzeczy, zu-
zycie, a nawet zniszczenie). Przez rozporzadzanie wlasnoscig rozumie sie uprawnienia
do jej wyzbycia si¢ (np. przeniesienie, zrzeczenie czy decyzja na wypadek $mierci) i do
obcigzenia rzeczy poprzez ustanowienie ograniczonego prawa rzeczowego, np. zasta-
wu, hipoteki lub poprzez dokonanie czynnosci-zobowigzan dotyczacych rzeczy o skut-
kach obligacyjnych (oddanie w dzierzawe, najem, pozyczke, leasing). Granice prawa
wlasnosci zakre$lone sg przez obowigzujace ustawodawstwo. Zasady wlasnosci zgod-
nie z obowigzujgcym prawem moéwig o niegasngcym ich charakterze wraz z uplywem
czasu. Richard Matthew Stallman (znany tez jako rms) - haker i jeden z tworcow ru-
chu wolnego oprogramowania itd. — prébowal ustali¢ ramy moralne dla ruchu wolne-
go oprogramowania, jako alternatywy dla programéw wlasnosciowych. Niewiele z tego
w praktyce wyszlo bo zasady — nawet najszczytniejsze — sobie a rynek i zyski dyktuja
zupelnie co$ innego.
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W kontekscie przytoczonych dylematéw etyczne wskazéwki i drogowskazy postepowa-
nia w tej materii dal w swoim dorobku wielokrotnie bodajze najwigkszy z polskich filo-
zoféw, myslicieli, moralistow i etykow XX wieku, prof. Tadeusz Kotarbinski. Patrzenie na
zycie wylacznie z perspektyw utylitarystycznych, materialnie korzystnych, dochodowych
jest jego zdaniem - jak najbardziej stusznie — ,,doktryng fatszu”. Od tej diagnozy mine-
to ponad 100 lat (notatki Kotarbinskiego z 1914 r.) i o neoliberalnych stosunkach nikt
wtedy jeszcze nie styszal, a pasuje ona, opisuje, doskonale to z czym w tej materii mamy
dzi$ do czynienia. Co trawi wspoélczesna ludzkos$¢ od dekad °. Postepowanie w perspek-
tywie dobra wspodlnego, wartosci wyzszej, jest oparte wlasnie o rudymenty O$wiecenia.
Czlowiek jest bowiem miarg wszechrzeczy (Parmenides, VI / V w. p.n.e.) ale nie moze
by¢ wylacznie rozpatrywany w wymiarze indywidualnym, personalnym, subiektywnym.
Jest zwierzeciem stadnym. Jego wyjatkowos¢ — w odréznieniu od ssakéw drapieznych
zyjacych i polujacych stadnie — polega na tym, iz potrafi mysle¢ i czu¢ (nie tylko dziata¢)
zbiorowo, kolektywnie, tworzy¢ projekty ktdre maja tej zbiorowosci zapewnic lepszy byt
w przyszlosci. Podnies¢ jakos¢ dobrostanu zycia spotecznosci w jakiej bytuje. Naczelng
warto$cig jest wigc spojrzenie — a ku temu juz jest czas najwyzszy w zwigzku z wyzwania-
mi XXI wieku - na te zagadnienia gatunkowo, globalnie.

Takie spojrzenie na to co jurydyczne i to co humanistyczne, ludzkie i dlatego uni-
wersalne nie wigze si¢ z jakimkolwiek odniesieniem do sit wyzszych, nadnaturalnych,
do Absolutu. Nie jest tez dla nas, lewicowcow, wywiedziona z chrzescijanskiej mitosci
blizniego. Jest to podyktowane - jak pi¢knie i madrze uzasadnia Tadeusz Kotarbinski
w rozmys$laniach nad ideg dobrego, spolegliwego opiekunstwa — posadowienia osoby
ludzkiej w centrum zainteresowania i praktyki. To jest bowiem jadro i esencja ludzkiej
solidarnosci ktdre to znaczenia lewica umiescita od ponad 150 lat na swych sztanda-
rach. I zadna religia, a tym bardziej jakakolwiek instytucja religijna, nie s3 do takiego
spojrzenia potrzebne. ,,.Zyczliwos’c’, prawosé, odwaga, dzielnos¢, opanowanie, godnos¢
wlasna nie dlatego zastugujg na szacunek, ze tego zgda Opatrznos¢ w pouczeniach przez
siebie wtajemniczonym rzekomo objawionych ani nie dlatego by praktykujgc owe cnoty
zbawic dusze dla rzekomego Zycia przyszlego. Po prostu dlatego ze postepowac w duchu
dobrego opiekuna jest czcigodnie, a postepowaé wedle motywacji przeciwnej — hanieb-
nie”'. I lewica w swym pro-cztowieczym - podkreslam; we wszystkich wymiarach
rozumienia tego pojecia — tak musi dziata¢ i formutowac swe postulaty.

W obliczy gdy miliony ludzi choruja, a setki tysigcy umierajg z tytuly pandemii, trwa-
nie nadal przy purytanskim rozumieniu prawa wilasnosci intelektualnej (a tym samym
zyskach farmaceutycznych koncernéw wykorzystujacych owo nieludzkie prawo) zacy-
towana sentencja prof. Kotarbinskiego mowi wszystko.

* * *

Progresywna lewica w obliczu pandemii CoV-19 - ktéra od ponad 1,5 roku toczy
sie przez $wiat (a jest to zapewne poczatek tego typu zdarzen i epidemii, ktére w naj-

9 T.XKotarbinski, Drogi docieka# wlasnych. Fragmenty filozoficzne. W setng rocznice urodzin, Warszawa
1986, ss. 324-328.
10 T.Kotarbinski, Studia z zakresu filozofii i etyki, Wroctaw 19760, ss. 194-206.
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blizszym czasie beda dotykaly ludzko$¢) - powinna zdefiniowa¢ swéj stosunek do
wlasnosci na nowo. Zwlaszcza wlasnosci intelektualnej. Fetysz rynku i omnipoten-
cja propagandy pro-kapitalistycznej, pro-rynkowej, monopol doktryny neoliberalne;j
w medialnym i politycznym przekazie musza zosta¢ zastagpione na powrdt mysleniem
kolektywnym, pro-spotecznym, gatunkowym (bo takie stoja przed ludzkoscig wyzwa-
nia). Znéw trzeba przywroci¢ pelen blask i naczelng range znaczeniu stowom ,,dobro
wspdlne”. Jasno i wyraznie da¢ do zrozumienia, iz 6w termin, jego znaczenie oraz to
co sobg niesie muszg mie¢ pierwszenstwo przed indywidualng wlasnoscia, przed pry-
watnym posiadaniem, wobec globalnych i uniwersalnych zagrozen. Dotyczy to w kon-
tekscie pandemii CoV-19 przede wszystkim poje¢ zwigzanych z tzw. wlasnoscig inte-
lektualna, partykularnie i egoistycznie praktykowanych przez farmaceutyczne giganty
i koncerny zwigzane z dystrybucja lekow. Nie zgadzamy si¢ jako lewica na dyktat rynku
i korporacyjnych zyskéw wobec zagrozen ludzkiego zdrowia i Zycia z pobudek abso-
lutnie réznych niz czynia to niektdrzy libertarianie czy inni zwolennicy neoliberalnego
kapitalizmu. Uwazaja on bowiem, ze obecnie obowigzujace prawo w przedmiocie wla-
snosci intelektualnej narusza wolno$¢ innych oséb, odmawiajac im prawa do dowol-
nego postepowania ze swojg wlasnoscig (np. wybudowania maszyny - wlasnymi $rod-
kami - wedlug patentu lub nagrania chronionego prawem utworu na nosnik danych).
Sugeruja, ze wlasno$¢ intelektualna nie wynika z prawa naturalnego, lecz jest tworem
sztucznym. My, progresywna lewica swojg niezgode uzasadniamy wlasnie ,,dobrem
wspdolnym”, ktére jest nadrzednym i absolutnym. Nie dopuszczamy - z racji o$wiece-
niowych, postepowych i racjonalnych przestanek - w jurysprudencji czego$ takiego
jak prawo naturalne. Jedynym winno by¢ dobro czlowieka, tak w wymiarze jednostko-
wym, kolektywnym i gatunkowym.

Na zakonczenie warto powroci¢ na moment do pojecia — pozostajgcym na wszystkich
niemal ustach i ktérym sie¢ szermuje przy byle okazji — wolnosci, ktdre rzagdzacy swiatem
mainstream utozsamil absolutnie z wolno$cig posiadania, konsumowania i pomnaza-
nia kapitalu. W 1973 r. zastuzony i szanowany polityk wloski Sandro Pertini w jednym
z wywiadow stwierdzil, iz ,, Wolnos¢ nie moze istnie¢ bez sprawiedliwosci spotecznej i od-
wrotnie., Staje sig ona trwalg zdobyczg tylko wtedy, gdy zawiera tresci spoteczne”. Poczu-
cie wspolnoty, troskliwe wzajemne wsparcie i opiekunczos$¢, solidarnosé oraz empatia
to nauki niesione nam, ludziom m.in. przez pandemi¢ CoV-19. Panowanie od ponad
trzech dekad ideologii opartej o pazernos¢, wsobno$¢, egoizm i widzenie $wiat jedynie
przez pryzmat swoich utylitarnych intereséw, a spojrzenie na ludzi ograniczone wy-
lacznie do perspektywy koniuszka swojego nosa i przedmiotu do prywatnego sukcesu,
zostaje na naszych oczach po raz kolejny skompromitowane. Swiatowe problemy z ma-
sowa produkcja szczepionek dla calej populacji ludzkiej, darmowej i ogélno dostepnej,
s3 dowodem, iz tzw. prawa wlasno$ci intelektualnej sa szkodliwe, toksyczne z punktu
rudymentarnych potrzeb i kanonow czlowieczenstwa. Czas je zmienic.

Radostaw S. Czarnecki, niezalezny publicysta, wspottwoérca Spotecznego Forum Wymiany Mysli,
wspotpracownik Fundacji ,Naprzod”.
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Bartosz Dominiak

Miasto inteligentne.
Technologiczny slogan
czy realna zmiana?

Pojecie ,miasto inteligentne” od kilkunastu lat jest obecne w debacie publicznej na te-
mat rozwoju wspolczesnych metropolii. W tym czasie przeszto catkiem sporg ewolucje.
Od koncentracji wylacznie na wykorzystaniu technologii do przeobrazania miast do
pewnego rodzaju filozofii zarzadzania wspdtczesnym organizmem miejskim, zréznico-
wanym, zamieszkalym przez ludzi o diametralnie réznych potrzebach i oczekujacych
podnoszenia jakosci ich zycia.

Miasto w zmianie

Miasta nigdy nie doswiadczaly w historii tak intensywnych zmian, jakie mozemy ob-
serwowa¢ w ostatnich kilkudziesigciu latach. W tym czasie nastgpila kumulacja kilku
trendéw (ktdre z powodzeniem mozna okresli¢ mianem megatrendéw), oddzialywuja-
cych na miejski krajobraz. Najwazniejsze z nich to: nienotowany wczesniej wzrost licz-
by ludnosci zyjacej w miastach oraz dynamiczny rozwdj i wzrost dostepnosci nowych,
przede wszystkim cyfrowych technologii. Jednoczesnie z wystapieniem tych dwoch
trendow pojawily sie rowniez nowe wyzwania, niektére o charakterze globalnym (jak
np. zmiany klimatyczne), inne o zasiegu lokalnym (np. zanieczyszczenie powietrza, mi-
gracje), ktére wzmocnity presj¢ na zmiany we wspoélczesnych miastach.

W takiej sytuacji na miejskiej arenie pojawila sie koncepcja smart city jako odpowiedz
na nowe wyzwania zycia w miescie. Zanim jednak podejmiemy probe zdefiniowania
terminu ,,miasto inteligentne”, przyjrzyjmy sie blizej dwom kluczowym trendom.

Wiekszos¢ ludzi mieszka w miastach

Od potowy XX wieku $§wiat przechodzi dynamiczng urbanizacje. Niektore regiony maja
ja juz za sobg (np. duza czes¢ Europy), inne wlasnie znajduja sie w jej kluczowych mo-
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mentach (np. Chiny). W 1950 r. w miastach mieszkalo tylko 29,6 proc. ludzi. Obecnie
ten wskaznik wynosi ponad 55 proc., a wedlug szacunkéw ONZ do 2050 r. wzrosnie do
68,4 proc. Niemal dwie na trzy osoby beda mieszka¢ na obszarach zurbanizowanych.
Jeszcze wyrazniej to wida¢, gdy spojrzymy na liczby bezwzgledne. Od 1950 r. do 2018 r.
liczba mieszkancow miast wzrosta z 751 milionéw do 4,22 miliarda, a do 2050 r. przy-
bedzie ich kolejne 2,5 miliarda.'

Takie zmiany spoleczne pociagaja za sobg réwniez wzrost zageszczenia ludno$ci miesz-
kajacej na stosunkowo niewielkich obszarach. Az 1/8 wszystkich mieszkancéw miast
na $wiecie zyje w tzw. 33 mega-miastach, kazdym o populacji ponad 10 milionéw oséb.
W 2030 r. takich metropolii bedzie juz 41.

Rosngca populacja aglomeracji miejskich jest przyczyng kumulacji dotychczasowych
i pojawiania si¢ nowych probleméw. Rosngce zapotrzebowanie na energie i wode, lawi-
nowy wzrost ilo$ci odpadow stalych i cieklych zanieczyszczen, problemy z czystoscig
powietrza, brak mieszkan, utrudniony dostep do podstawowych ustug publicznych
(transport publiczny, edukacja, ochrona zdrowia, kultura) czy do zaopatrzenia w pod-
stawowe produkty spozywcze. Niepozadanym efektem wzrostu liczby mieszkancow
jest tez zjawisko rozlewania si¢ miast (urban sprawl), czyli poszerzania obszaréw miej-
skich o sgsiadujgce z nimi tereny niezurbanizowane. Wskutek tego rosna odleglosci,
ktére musza pokonywa¢ mieszkancy.

Co ciekawe, urban sprawl wystepuje zaréwno w miastach w krajach wysokorozwinie-
tych, gdzie osobami wyprowadzajacymi si¢ na obrzeza miast sg raczej osoby dobrze
sytuowane ekonomicznie, jak i w krajach ubozszych, gdzie obszary oddalone od cen-
trum sg raczej zamieszkale przez ubozsza czes¢ spoleczenstwa. Skutkiem tego zjawi-
ska, w zaleznosci od regionu $wiata, s3 m.in.: wyludnianie centréw miast, gigantyczne
ktopoty z organizacjg miejskiego systemu transportowego, powstawanie dzielnic biedy,
czy niekontrolowany wzrasta przestepczosci.

Nowe technologie wokét nas

Drugi wspomniany powyzej trend, rozwdj technologii, ktéry mozemy réwniez okresli¢
mianem rewolucji cyfrowej, do pewnego momentu toczyt si¢ w pewnym oderwaniu od
rozwoju miast. Drogi oby trendéw zbiegly sie, gdy nowe, nierzadko bardzo zaawanso-
wane technologie staly sie dostepne praktycznie dla kazdego. Zniknetly zaréwno barie-
ry technologiczne, kompetencyjne, jak i w wielu wypadkach ekonomiczne. Symbolicz-
nie za przelomowy moment mozna uznac wyparcie zwyklych telefonéw komoérkowych
przez urzadzenia, ktére okreslamy mianem smartfonéw, cho¢ w rzeczywistosci prze-
fom zaczal nastepowac juz znacznie wczesnie;j.

Kluczowy jest fakt, ze dzi§ niemal kazde urzadzenie, zar6wno to uzywane przez z nas
w codziennym zyciu, jak i stosowane w infrastrukturze, jest jaka$ forma komputera

1  Wszystkie dane dotyczace liczby ludnoéci za: United Nations, Department of Economic and Social
Affairs, Population Division (2019). World Urbanization Prospects: The 2018 Revision (ST/ESA/
SER.A/420). New York: United Nations.
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podlaczonego do sieci. Pociaga to za sobg wiele daleko idacych konsekwencji. Tego
typu urzadzenia umozliwiajg automatyzacje gromadzenia (sensory), przechowywania
(chmura) i analizowania (sztuczna inteligencja) olbrzymich iloéci danych (big data) na
niespotykang dotychczas skale. Coraz czgsciej urzadzenia te komunikuja sie miedzy
soba bez udziatu czlowieka, tworzac tzw. Internet Rzeczy (Internet of Things). Ostatnie
lata przyniosly tez rozwéj komunikacji bezprzewodowej (Internet mobilny), ktérego
kolejny etapem jest wdrazanie technologii 5G.

Zarysowane w powyzszym akapicie technologie oddzialywuja praktycznie na wszystkie
obszary naszego zycia. W niektorych obszarach ten wplyw jest juz ogromny (np. w $wie-
cie wspdlczesnych medidw, w logistyce, w budownictwie), w innych wcigz jeszcze mocno
ograniczony, cho¢ - niewiele ryzykujac — mozna stwierdzic, ze bedzie szybko rdést w naj-
blizszej przysziosci. Jak niemal ze wszystkimi wynalazkami czlowieka, réwniez w przy-
padku nowych technologii mozemy zaobserwowa¢ pozytywne skutki ich wdrazania, jak
i powazne zagrozenia, np. odnoszace si¢ do poszanowania prywatnosci oséb fizycznych.

Technologie zmieniajg miasta

Cyfrowa rewolucja, oplatajaca caly swiat, nie mogta oming¢ miast. Stopniowo, coraz
wieksza ilo§¢ zadan realizowanych przez wspdlczesne miasta jest realizowana przy wy-
korzystaniu nowych technologii. Stworzyly one niespotykane dotychczas mozliwosci
wprowadzania zmian w funkcjonowaniu miast. Wszechobecne komputery i senso-
ry moga by¢ zrodtem gigantycznej liczby precyzyjnych danych, czesto uzyskiwanych
w czasie rzeczywistym, nie tylko o dziataniu calej miejskiej infrastruktury, ale réwniez
o tym, jak zachowuja si¢ mieszkancy. Dane, analizowane przy wykorzystaniu skom-
plikowanych algorytmoéw, pozwalajg efektywniej zarzadza¢ (ograniczonymi) zasobami
miejskimi, a wiele proceséw moze by¢ wykonywanych w sposéb automatyczny.

Taki obraz miasta, naszpikowanego nowoczesnymi technologiami, wszechobecnymi
komputerami i sensorami, widzimy oczyma wyobrazni, slyszac zwrot ,,smart city”. Jed-
nak jest to ogromne uproszczenie, bo w rzeczywistosci miasto aspirujace do bycia inte-
ligentnym to znaczenie wigcej niz technologie.

Miasto inteligentne czyli jakie?

Wré¢my zatem do proby zdefiniowania miasta inteligentnego i od razu zaznaczmy,
ze nie ma jednak jednej, obowigzujacej definicji tego pojecia. Nie znajdziemy jej ani
w pracach naukowych, ani w przepisach prawnych. Naukowcy, instytucje publiczne,
publicysci i przedsigbiorcy opisuja to pojecie na swodj sposdb, uwypuklajac aspekty
wazne dla nich i ich obszaréw dzialania, a pomijajgc inne kwestie. Trudnos$¢ w opisa-
niu tego zjawiska wynika réwniez z faktu, ze trudno jest stworzy¢ jeden wzorzec miasta
inteligentnego. Nie ma listy norm, ktoérych spetnienie spowoduje, ze dane miasto jest
smart. Kazde miasto jest inne, a tym samym ma inne problemy, oczekiwania mieszkan-
cow, odmienne uwarunkowania i mozliwosci rozwoju.
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Jeszcze dekade temu termin ,smart city” uzywano do opisu wspolczesnego miasta,
ktore zdecydowalo sie dokonac transformacji w swoim funkcjonowaniu, z wykorzysta-
niem nowych technologii w celu zapewnienia lepszego standardu Zycia swoim miesz-
kancom. Lepszy standard mial oznaczac¢ tatwiejsze i wygodniejsze zycie tu i teraz. Ta-
kie podejscie do opisywania miasta inteligentnego mialo przede wszystkim wymiar
marketingowy i stuzyto firmom technologicznym do akwizycji swoich drogich (i nie
zawsze potrzebnych) produktow i ustug wtadzom lokalnym. Jednak dos¢ szybko nasta-
pila ewolucja pojecia ,,smart city”, poprzez modny i czasami naduzywany slogan mar-
ketingowy stosowany przez niektére miasta, ku pojeciu opisujacemu w duzym stopniu
rewolucje miejskie zachodzace w metropoliach przodujacych pod wzgledem jakosci
zycia na $wiecie.

Dzi$ samo wykorzystanie przez miasto nowych technologi nie wystarczy, aby okre-
§li¢ je mianem inteligentnego. Wazniejsze s3: cele, dla ktorego miasto przeprowadza
cyfrowg transformacje; szerszy kontekst funkcjonowania miasta w swoim otoczeniu;
uzytkownicy miasta’.

Trzy generacje miasta inteligentnego

Wspomniana powyzej ewolucja pojecia miasta inteligentnego znajduje swoje odzwier-
ciedlenie, w pewnym stopniu, w zaproponowanej przez Boyd Cohena z Uniwersytetu
w Santiago de Chile koncepgji trzech generacji miast inteligentnych®. Zgodnie z nig
miasta inteligentne pierwszej generacji (Smart City 1.0) to miasta, w ktorych techno-
logie dominujg nawet tam, gdzie niekoniecznie sg potrzebne. Skrajnym przykladem sa
tutaj miasta zaprojektowane jako technologiczne eksperymenty, np. Masdar w Zjed-
noczonych Emiratach Arabskich czy Songdo w Korei Potudniowej, ktérych celem jest
poszukiwanie idealnych metropolii przysztosci. Druga generacja (Smart City 2.0), dzi$
zdecydowanie najbardziej rozpowszechniona, oznacza wdrazanie przez miasta duzej
liczby projektéw i programoéw zwigzanych z zastosowaniem inteligentnych rozwigzan
technologicznych. Stosowanie technologii wynika z poszukiwania rozwigzan dla zdia-
gnozowanych problemodw. Jest to swiadome i selektywne korzystanie z tego, co majg do
zaoferowania firmy technologiczne.

Trzecia generacja inteligentnych miast (Smart City 3.0) oznacza otwarcie si¢ miej-
skich decydentéw na aktywna postawe mieszkancéw w kreowaniu rozwoju miej-
sca swojego zamieszkania. Wladze przede wszystkim tworzg przestrzen do wyko-
rzystania potencjalu obywateli. Wazne staja si¢ zagadnienia zwigzane z jakoscig
zycia: przyjazne otoczenie, zielen, czyste powietrze, brak halasu, bezpieczenstwo.

2 Pod pojeciem uzytkownikéw miasta nalezy rozumie¢ nie tylko mieszkancoéw, ale rowniez osoby
przyjezdne (np. osoby dojezdzajace do pracy, turystow), a takze rdzne organizacje i instytucje (np.
przedsiebiorstwa, instytucje naukowe, instytucje kultury, inwestorow itp.).

3 https://www.fastcompany.com/3047795/the-3-generations-of-smart-cities.
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Smart city jako koncepcja zarzgdzania miastem

Obserwujac i analizujgc zmiany w podejsciu do miasta inteligentnego w minionej de-
kadzie, mozna pokusi¢ si¢ o probe zdefiniowania tego pojecia u progu trzeciej dekady
XXI wieku.

Zgodnie z ta propozycja smart city to koncepcja zarzadzania wspdtczesnym miastem
w duchu zréwnowazonego rozwoju, angazujaca mozliwie najwigksza liczbe uzytkow-
nikéw miasta i wykorzystujgca mozliwosci nowych technologii — w celu realizacji sze-
roko rozumianych ustug publicznych wysokiej jakosci, ktore sa dostarczane szybciej,
efektywniej, bezpieczniej i w sposdb niezawodny.

Przyjrzyjmy si¢ blizej temu fragmentowi zaproponowanej definicji, ktéry odnosi do
angazowania mozliwie najwiekszej liczby uzytkownikéw w zarzadzanie miastem. Na
pierwszy rzut oka wida¢ duzg zbiezno$¢ z trzecig generacjg miasta inteligentnego. Jesz-
cze kilka lat temu idea smart city budowana byla wokoét technologii przydatnych dla
miast. Obecnie centralng pozycje w miescie inteligentnym odgrywaja mieszkancy, kto-
rym technologie maja stuzy¢.

Inteligentni mieszkancy

Eurocities, organizacja zrzeszajaca ponad 100 europejskich miast, w maju 2015 r. na-
pisata: ,Nie ma jednego rozwigzania, ktére pasuje do kazdej sytuacji: stawanie sie inte-
ligentnym miastem oznacza zupetnie co innego dla réznych miast. Natomiast istotne jest
wlgczanie mieszkaficow w ten proces: nie mozna byc inteligentnym miastem bez inteli-
gentnych obywateli (smart citizens).” W takiej sytuacji tracg znaczenie tradycyjne mier-
niki opisujace rozwoj metropolii: wysokos¢ budzetu, warto$¢ inwestycji, PKB, srednia
pensja, itp. Pierwszoplanowa role odgrywaja za to trudniejsze do opisania, zmierzenia
i przede wszystkim poréwnania odczucia uzytkownikéw: zadowolenie z zycia w da-
nym miescie, poczucie akceptacji przez otoczenie, poczucie szczgscia.

Warto w tym miejscu zastanowic sie, dlaczego rola mieszkancéw, a szerzej uzytkowni-
kow miast, stala sie tak istotna w miescie realizujgcym strategie smart city. Odpowia-
dajac na to pytanie wracamy do fatwego w dzisiejszych czasach dostepu mieszkancow
do nowych technologii. Jednym z efektow tego jest zjawisko ekonomii wspoldzielenia
(sharing economy). Powszechny dostep do mobilnego Internetu, wymiana informacji
w czasie rzeczywistym (gléwnie poprzez media spotecznosciowe, bez zbednych po-
srednikow) i rosnace kompetencje cyfrowe mieszkancéw wzmacniaja pozycje indywi-
dualnych klientéw, bedacych dzis w wiekszosci przypadkow dominujacg strong w rela-
cjach nabywca-sprzedawca.

Podobne zjawisko mozemy zaobserwowac¢ w relacjach mieszkancéw z wladzami miast.
Jeszcze 10-15 lat temu w pewnym uproszczeniu sprowadzaly sie one udzialu obywateli

4 Eurocities, Ever smarter cities. Delivering sustainable urban solutions and quality of life for Europe,
May 2015, https://nws.eurocities.eu/MediaShell/media/EUROCITIES%20stmt_smarter%20cities_
May%202015_FINAL.pdf
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w wyborach. Dzi$ mieszkancy miast, ktdrzy maja na to ochote i czas, s3 permanentnym
uczestnikiem proceséw decyzyjnych w miastach. Maja niemal nieograniczony dostep
do informacji, potrafig artykulowac i walczy¢ o swoje potrzeby oraz naglasnia¢ nieza-
dowolenie z (planowanych) decyzji wladz, posiadaja narzedzia do organizowania si¢
ad hoc poprzez media spotecznosciowe. W wielu wypadkach do takich dzialan nie po-
trzebuja nawet wsparcia ze strony sformalizowanych organizacji pozarzadowych, ktére
po zmianach systemowych na przetomie lat 80. i 90. XX wieku byly wskazywane jako
kluczowy element spoteczenstwa obywatelskiego.

Zmiana priorytetow w politykach miejskich

Co w praktyce oznacza centralna pozycja uzytkownikéw w miastach inteligentnych?
Doskonale wida¢ to w zmianach priorytetow w politykach miejskich. Tam, gdzie zaszta
tego typu transformacja, najczesciej odchodzi sie od spektakularnych i drogich projek-
tow inwestycyjnych na rzecz projektéw mniejszych, o zasiegu lokalnym, wplywajacym
wprost na jako$¢ zycia mieszkancow. Przy czym jako$¢ zycia nie jest definiowana - jak
wczesniej — przez tatwiejsze i wygodniejsze zycie, ale przez wartoéci wazne dla danej
spolecznosci lokalne;j.

W wielu miastach w Polsce mozna bylo zaobserwowa¢ tego typu zmianeg przy okazji
wprowadzania budzetéw obywatelskich (majacych stosunkowo niewiele wspdlnego
z pierwowzorem z brazylijskiego Porto Alegre). Nagle okazywalo sig¢, ze mieszkanicom
wcale nie zalezy na budowie nowego parkingu samochodowego lub remoncie ulicy
(co zawsze bylo ,,dyzurnymi” projektami wladz miejskich). Wybierali za to znacznie
skromniejsze projekty w takich obszarach, jak: miejska zielen (np. parki kieszonkowe),
infrastruktura dla pieszych lub rowerzystow, integracja lokalnych spotecznosci. Kom-
pletnemu odwrdceniu ulegalo postrzeganie przez decydentéw hierarchii potrzeb ich
lokalnych spolecznosci, ao, co wezesniej wydawato sie wazne dla wladz, schodzilo na
dalszy plan. I o to, a nie o technologie, chodzi we wspélczesnym inteligentnym miescie.
Technologie sg tylko narzedziem, ktore czgsto, nie zawsze, wykorzystujemy, aby budo-
wac nasze smart city.

Na koniec przytoczmy stowa bylego burmistrza Bogoty Enrique Penelosy. Powiedzial
on ,,By¢ moze nie bedziemy w stanie uzdrowi¢ gospodarki. By¢ moze nie zdotamy spra-
wic, by wszyscy byli rownie bogaci, jak Amerykanie. MoZemy jednak tak zaprojektowac
miasto, aby dac ludziom poczucie godnosci i pozwolic, by czuli si¢ bogaci. To samo miasto
moze sprawic, ze bedg szczesliwsi.”

Bartosz Dominiak - Zastgpcg Burmistrza Dzielnicy Ursynow m.st. Warszawy. Od lat zajmuje sig
problematykg rozwoju miast inteligentnych w Polsce w ramach autorskiego projektu Smart City
Blog. Wyktadowca akademicki.

5 Ch. Montgomery, Miasto szczesliwe. Jak zmienié nasze Zycie, zmieniajgc nasze miasta, Krakow 2015.



Joanna Miskiewicz

Wspodlno(towo)s¢ jako bron
przeciwko wykluczeniu
transportowemu

Wracam pamiecia do dziecinstwa spedzonego w powiatowym miescie Kozienice. Osie-
dle w $rodku miasta, z okna widoczny przystanek w kierunku Janikowa, Sieciechowa,
Deblina, z ktérego to przystanku czasami jezdzilo sie nad staw. Pie¢ minut szybkim
marszem na dworzec PKS- taki z poczekalnig, kioskiem, wielka tablicg z rozkladem
oraz komunikatami nadawanymi przez skrzeczacy gltosnik. W wielu miejscach dwo-
rzec wywoluje zle skojarzenia, ale u mnie wywotywal dobre. Znajdowat si¢ na przedtu-
zeniu jednej z ulic, byt jasny, oswietlony, peten ludzi. Obecnie jest bezuzyteczny.

Tak blisko, a tak daleko

Kiedy juz troch¢ podrostam, chetnie przemierzatam okolice miasta na rowerze. Mia-
tam dziwny zwyczaj zatrzymywania si¢ na przystankach autobusowych i studiowa-
nia rozktadéw. Po co mi to bylo? Moze dlatego interesowaly mnie rozktady, ze sama,
mieszkajac w ,,centrum miasta’, nie mialam zbyt czesto sposobnosci jezdzi¢ autobu-
sami. Zwykle polaczen na rozkladzie bylo kilka, okraszonych niewiele mi méwigcymi
literkami. O ile w ogdle dalo si¢ co$ odczyta¢- nierzadko rozklady byly zniszczone,
wyblakle albo pomazane. I cho¢ rowerem po podkozienickich wsiach jezdzitam czesto,
to nie pamietam, by wyprzedzal mnie jakis PKS. Przypuszczam, ze w tych miejscach
krolowato oznaczenie 1-5, czyli autobus jezdzacy tylko w dni robocze.

To okazalo si¢ prawda, kiedy bytam juz w liceum. I o ile osoby mieszkajace na wsiach
po szkole miaty kilka mozliwosci powrotu, o tyle juz wieczorami czy w weekendy o po-
dwdzke musialy prosi¢ rodzicow. Bo... nie mialy innego wyjscia, no chyba, ze pogoda
pozwalala na kilkukilometrowy spacer.

W Kklasie byly dziewczyny mieszkajace nieco dalej, niz te przystowiowe ,kilka kilome-
trow’, ktore na upartego da si¢ przejecha¢ rowerem. I standardem byto handryczenie
sie 0 wyjscie pig¢ minut wczesniej z ostatniej lekcji polskiego. Alternatywa bylo cze-
kanie dwie godziny na kolejny autobus, wychowawczyni jednak nie wyrazala zgody-
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»bo jestem za was odpowiedzialna” (a kto jest odpowiedzialny za mlodziez czekajaca
godzinami na dworcu? A, przepraszam, co po lekcjach, to juz szkoly nie obchodzi,
byle si¢ w dzienniku zgadzalo), ,,bo lekcja konczy si¢ 13.30, a autobus odjezdza 13.35”
(argumenty, ze kierowca i tak odjezdza przed czasem, a do przystanku trzeba dojs¢,
kwitowane byly: to napiszcie do PKS, zeby nie odjezdzal). Jak zakonczyla si¢ sprawa,
nie pamigtam, chyba osoby jezdzace tym autobusem musiaty mie¢ zgode od rodzicow
na wychodzenie wcze$niej z lekgji. I o ile jestem w stanie zrozumie¢ podejscie nauczy-
cielki (przepisy sa, jakie s3, mlodziez traktuje si¢ jak niepelnosprawng umystowo, a w
szkole bylo dos¢ restrykcyjne pilnowanie obecnosci), o tyle nie musze chyba dodawac,
ze...mieszkata ona kilka minut spacerkiem od szkoly?

Z dojazdami faczy sie jeszcze jedna, dos¢ istotna kwestia. Sen. Nie od dzisiaj wiadomo,
ze lekcje w szkotach zaczynajg sie skandalicznie wczednie i nie jest to bynajmniej narze-
kanie leniwych nastolatkow, a naukowo udowodniony fakt'. Mieszkajac w Kozienicach,
niedaleko od szkoly, regularnie nie dosypialam, chodzilam zmeczona i sfrustrowana,
a odrabianie lekcji ciagnelo sie potem w nieskoniczonos¢, bo nie mogtam sie skupi,
myslac tylko o pdjsciu do 16zka. Gdyby Opatrznos$¢ wystuchata moich poboznych zy-
czen i osoba ukfadajaca plan poszlaby po rozum do glowy, albo chociaz siegneta po
badania? to.... osoby spoza miasta bytyby rownie niedospane, jak do tej pory. Bo co
z tego, gdyby przesunieto lekcje na dziesigtg, skoro autobus pewnie jezdzitby o siddmej
albo i wczesniej.

Potwierdza to Magdalena z wojewddztwa $wigtokrzyskiego: ,W ciagu tygodnia bus
jezdzil 3 razy dziennie, rano kolo 7, pdzniej ok. 10.30-11 i ostatni ok. 3. Z tym ze ten
$rodkowy ok.10 czasem nie jezdzil, tak po prostu. Pézniej juz sie przyzwyczaitam, ale
jak masz 10 czy 11 lat i musisz wsta¢ o 6.30 to jest masakra. A jeszcze zimg bywalo
czesto, ze ten autobus nie jezdzit jak byly zaspy czy jakas $niezyca. I jak nie mial mnie
kto zawiez¢ to mialam caty dzien nieobecnos¢ i zaleglosci” Podobne doswiadczenia ma
Sandra z Pisza: ,,Chcac zatatwi¢ co$ w Etku w urzedzie, musialam opuszczaé caly dzien
lekeji, a potem czekac do siedemnastej na autobus do domu”

Kiedy w swoich czasach szkolnych rozmawialam z innymi uczniami o kwestiach trans-
portowo-szkolnych, okazywalo sie¢, ze zwykle nie widzieli innej mozliwosci. Wieczny
niedobdr snu, $niadania jedzone w pospiechu, meczace dojazdy i koszmarna, powta-
rzajaca sie do obrzydzenia 6sma rano? Wida¢ tak musi by¢.

.Przeciez kazdy ma samochéd!”

Pogarszanie sie¢ transportu publicznego obserwowalam na wlasne oczy. To tak,
jak z przyslowiowa gotowang zabg- gdyby nagle ucieto wszystkie lokalne polfacze-
nia, ludnos¢ by si¢ zbuntowata. Ale gdy kolejne polaczenia ucinano stopniowo, kto
mogl, przesiadal si¢ do samochodu. Zrozumialym jest, ze kiedy zbiorowe strategie

1 https://wyborcza.pl/7,75400,21188433,dajcie-sie-wyspac-dzieciom-niedosypianie-ma-dewastujacy-

wplyw.html.
2 https://dziecisawazne.pl/lekcje-powinny-zaczynac-sie-pozniej/.
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komunikacyjne zawodza, trzeba uciekac
si¢ do indywidualnych. Mniej zrozumia-
te jest wycigganie wnioskéw przez osoby
decyzyjne. Kiedy PKS oferuje dwa kursy
na krzyz, nikomu nie chce si¢ na nie cze-
ka¢, kto ma auto, ten nim jedzie. Zarzadcy
wnioskujg wigc, ze nie ma zainteresowania
i linie trzeba zlikwidowaé. Koto si¢ zamy-
ka. Z czasem wiele miejscowosci w moim
powiecie zostalo kompletnie odcigtych
od transportu zbiorowego, inne za$ miaty
jedynie autobusy szkolne badz kursy je-
dynie wczesnie rano i tylko w dni nauki
szkolnej. Jadac na wagary do przyjaciela
mieszkajacego w Luczynowie, kilka kilo-
metréw od Kozienic, miatam teoretycznie
kilka mozliwoéci powrotu (bo na same
wagary jechalam na stopa lub sztam spa-
cerem). Kiedy jednak chcielismy spotka¢
sie w weekend, byt problem i zawsze ktore§ ~ Tory donikad, czyli pozostatodci stacji w Kozie-
z nas musialo prosi¢ rodzicéw o podwoz- nicach

ke. Mialam pomysty, by w ramach wagaréw zrobi¢ sobie powiatowa podréz w nie-
znane (w Kozienicach zbyt wiele oséb mnie znalo), ale istnialo spore ryzyko, ze utkne
na jakims$ zadupiu bez mozliwosci powrotu. Dlaczego pisze o autobusach, zapytacie?
Ano w Kozienicach pociagu nie u§wiadczysz. Lini¢ Kozienice-Bgkowiec zlikwidowa-
no w latach 60., a starsi mieszkancy pamigtajg jeszcze, jak z Bakowca przesiadali sie
na pociag do Pionek, do pracy w zaktadach ,,Pronit”. Sama stacja Kozienice znajdo-
wala sie blisko fabryki mebli. A pdzniej $wiat zachlysnat si¢ transportem kotowym.
Polska masowe likwidacje miala jeszcze przed soba, ale na przyklad w Wielkiej Bry-
tanii w polowie lat 60. zamknigto 55% istniejacych stacji i przystankow’. Oczywiscie
nieuzywana infrastruktura kolejowa niszczeje i zamykajac istniejace linie ryzykuje
sie, ze dana miejscowo$¢ juz stacji nie odzyska. I tak sie stato z Kozienicami- do stacji
w Bakowcu dowozily skomunikowane z pociggami autobusy, a teraz nie jezdzi nic.
Nawet do Deblina, gdzie stacja jest dos¢ spora i obstuguje wiele polaczen, nie doje-
dzie si¢ autobusem. Jest to wiec przyktad zjawiska odcinania doptywow.

Odbudowanie kolei w Kozienicach graniczy z cudem, ale autobusy teoretycznie jezdzi¢
by mogly. Jak wspomniatam- nie jezdza.

-Nie macie zadnych polaczen? A dlaczego? - spytalam naiwnie kiedys$ osoby mieszka-
jacej na wsi, kilka kilometréw od naszego miasta.

-Kazdy ma samochod.

-No a jak ktos$ nie ma? Albo auto si¢ rozkraczy?

3 Karol Trammer ,,Ostre cigcie. Jak niszczono polska kolej”
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-Wigkszos$¢ ma. Mozna si¢ dogadac z sasiadami.

Zreszta- jest jakie$ inne wyjscie?

Skazani na busa

Niektorzy wyznawcy teorii ,zielonej wyspy” chetnie podziwiali polskie wsie, ze coraz
tfadniejsze domy, coraz lepsze drogi, coraz wiecej unijnych dotacji. Nie neguje, jest tylko
jeden problem- z tych pieknych, zadbanych wiosek ciezko sie wydostac.

Brak sprawnego transportu to, dla osoby niezmotoryzowanej, nie tylko koszmarne
wydluzenie dnia roboczego i ustawianie Zycia zgodnie z rozkladem jazdy. To takze
ograniczenie mozliwosci rozwoju zainteresowan czy chociazby zycia towarzyskiego.
~W zasadzie nie miatam zadnych blizszych przyjaciét w liceum, bo znatam ludzi tylko
ze szkoly”- méwi Magdalena z wojewddztwa $wietokrzyskiego. ,,Nie byto mowy o zo-
staniu po lekcjach, zeby co$ porobi¢ ze znajomymi, tak samo jakiekolwiek zajecia do-
datkowe. Byt w moim liceum amatorski teatr, o ktérym moglam pomarzy¢. Wszystkie
zajecia nieobowigzkowe byly po lekcjach”

Luke po upadajacych PKS-ach prébuja zapelni¢ prywatne firmy. Kiedy w latach 90.
weszly one na rynek, chetnie korzystano z ich ustug, gdyz mate busiki jezdzity szybciej,
a cena byla konkurencyjna. Niestety PKS, zamiast wyciagna¢ wnioski i uatrakcyjni¢
oferte, zamykal kolejne polaczenia. Moje rodzinne miasto obstugiwane bylo, o ile do-
brze pamietam, przez trzy firmy transportowe. Problem w tym, ze s3 to przedsigbior-
stwa nastawione na zysk, jezdzg wiec tylko na tych trasach, gdzie jest to oplacalne. Na
przyktad z Kozienic stosunkowo latwo mozna bylo, jeszcze kilka lat temu, dojechac
do Warszawy i Radomia, ale juz taka Nowa Wies czy Swierze Gérne, potozone dwa
kilometry od szosy warszawskiej, skazane s3 na autobusy pracownicze z elektrowni.
Kierowca zabierze badz nie.

Albo Migdzybrodzie Bialskie, urokliwa miejscowo$¢ potozona w Beskidzie Malym.
20 kilometréw do Bielska-Biatej, 15 do Zywca. W nieodlegtych Ketach mtodziez uczy
sie w szkotach $rednich, a dorosli pracujg. To niewielkie miasto potozone jest jednak
w s3siednim wojewddztwie i ani MZK, ani PKS nie wykonuje tam polaczen. Prywatny
bus rok temu wycofal polaczenia. Ci, ktorzy pracuja w Bielsku- Bialej i nie posiadaja
samochodu, muszg nierzadko poswieci¢ p6t godziny na dojscie do przystanku i by¢ na
miejscu grubo przed czasem. Mieszkancy Miedzybrodzia i innych tego typu miejsco-
wosci, zamiast korzysta¢ z dobrodziejstw calego regionu, s3 odcieci od $wiata.

Podobne doswiadczenia z prywatnymi przewoznikami ma cytowana juz Magdalena:
»len autobus, ktérym wracalam z liceum, nie byt szkolny tylko jakiej$ prywatnej fir-
my, wiec oczywiscie rozni ludzie nim jezdzili, nie tylko uczniowie. Pamietam, w klasie
maturalnej jakis kole$ szed! za mng od szkoly do autobusu, wsiadl do niego po mnie
i wysiadl na moim przystanku, spedzilam prawie dwie godziny w swietlicy wiejskiej
czekajac, az pojdzie, bo nie chcialam, zeby wiedzial, gdzie mieszkam. To byta jedna
z najbardziej traumatycznych rzeczy, jakie mnie spotkaly. A teraz jest tam, na tym
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zadupiu, jeszcze gorzej bo nawet tych prywatnych firm nie ma, wigc jak nie masz tam
samochodu, to masz przewalone”

Dlatego chce to jasno powiedzie¢: transport publiczny nie moze by¢ traktowany jak
dobro komercyjne. Prywatne busy powinny funkcjonowa¢ jako uzupelnienie trans-
portu publicznego, nie zamiast niego. Nie ma nic ztego w tym, Ze pasazerowie z jakichs
wzgledéw decyduja si¢ na podroz z prywatnym przewoznikiem, zle natomiast jest, gdy
jego oferta stanowi jedyng w danym regionie. Taka firma nie moze bowiem pozwoli¢
sobie na utrzymywanie mniej uczeszczanych tras, moze réwniez nie wytrzymac kon-
kurencji i splajtowad, wtedy na rynku zostanie dyktujacy ceny monopolista. Przyzwy-
czailiémy sie juz, ze pafistwo zapewnia (cho¢ nie zawsze tak, jak powinno) bezplatng
stuzbe zdrowia, edukacje, biblioteki i utrzymanie infrastruktury miejskiej. Na takiej sa-
mej zasadzie powinien dziata¢ lokalny transport zbiorowy- jako ustuga publiczna, nie
to, co ma si¢ oplacac. Zwlaszcza, ze skorzystanie z wymienionych ustug bywa uzalez-
nione od transportu wlasnie. Ile dzieciakow zrezygnuje z wymarzonej szkoty, bo nie ma
tam jak dojechac*? Ile os6b odklada wizyte u specjalisty, bo znajduje si¢ on w sasied-
nim miescie za granicg wojewodztwa? Ile osob jest bezrobotnych, bo do potencjalnego
miejsca pracy nie mozna dojechac? Ile 0sob popada w uzaleznienie od internetu, bo nie
ma mozliwosci pojecha¢ do biblioteki, kina, teatru, na warsztaty, na zajgcia dodatkowe,
UTW czy chocby na zwykle spotkanie ze znajomymi?

Ciekawym rozwigzaniem mogloby by¢ tutaj partnerstwo publiczno-prywatne. Takie
rozwigzanie stosuje sig, niestety jedynie w komunikacji miejskiej i to w 5% samorza-
dow. Pionierem takiego rozwigzania jest miasto Kalisz, w ktorym komunikacja miejska
juz od 1994 roku dziala na takiej zasadzie®. Wykorzystanie potencjalu PPP na liniach
lokalnych mogloby zmniejszy¢ wykluczenie transportowe. Nalezy jednak mie¢ na
wzgledzie, ze musi to by¢ partnerstwo oparte na wspdlpracy i ukierunkowane na za-
spokajanie potrzeb lokalnej spotecznosci, nie za$ forma ladnie nazwanej prywatyzacji,
jak to miato miejsce ze stuzbg zdrowia w latach 90.

Inng wartg rozwazenia propozycja jest zakltadanie spoldzielni transportowych, wspie-
ranych przez panstwo. Zdecydowanym plusem takiego rozwigzania jest fakt, ze spot-
dzielnie dzialajg ,blizej ludzi” niz lokalne wladze, dzigki czemu rozklad jazdy bytby
lepiej dopasowany do potrzeb pasazerow. Spotdzielnia, w przeciwienstwie do prywat-
nej firmy komercyjnej, ma w zalozeniach dbanie o wspdlnotowos¢, moze tez starac sig
o dotacje na dziatalno$¢. Jednak problemem organizacji trzeciego sektora jest sfrag-
mentaryzowane i nieregularne finansowanie, biurokracja i koniecznos¢ corocznego
sktadania wnioskow o granty®.

Gdyby wladzom zalezalo na usprawnianiu transportu, problem datoby sie jako$ roz-
wigzaé. Jednak w odpowiednim czasie ewidentnie brak bylo woli politycznej, by stan
lokalnych polaczen poprawic, a teraz, gdy tak wiele PKS-6w upadlo, jest juz za pézno.

4 Olga Gitkiewicz ,,Nie zdazg”

5 Anna Matuszewska Mozliwoéci wykorzystania partnerstwa publiczno-prywatnego w komunikacji
miejskiej w Polsce. Rozprawa doktorska- s. 145.

6 Notatki wlasne ze studiéw na kierunku polityka spoleczna, przedmiot ,,Trzeci sektor”.



100 Nasze Argumenty 1/2021

Jezdzi, skreca, hamuje

Corso moja granatowa

Co masz silnik jak igietka!

Tys taczanka wyjgtkowa,
Niezawodna, cho¢ niewielka. (...)

Kocham moja Corse. Bardzo. Méwig na nig: Radocha. Albo: Corsunia. Samochéd byt
moim marzeniem mniej wigcej od osiemnastki, chciatam przezy¢ przygode rodem
z powiesci ,W drodze”. Zakupionemu za holenderskie pienigdze Opelkowi poswieci-
tam wiersz.

Chcgc mie¢ wlasne cztery kotka
Zapieprzatam w Niderlandach
By mnie Corsa- przyjaciétka
Wiozta po zycia meandrach. (...)

Zupelnie inne podejscie ma moj kolega, mieszkajacy w Kazuniu pod Nowym Dworem.
-Jak twoje auto ma na imig?

- Ze co?

-No, jak do niego mdowisz?

-Eee.... Stary zlom?

W Kazuniu bez samochodu cig¢zko funkcjonowac. Stacja PKP w Nowym Dworze
Mazowieckim oddalona jest o pie¢ kilometréw, lecz zaden autobus ci¢ do niej nie
dowiezie. A na te pie¢ kilometréw nie ma sensu odpala¢ silnika, wiec wyjsciem jest
jazda samochodem do Warszawy. Dla kolegi z Kazunia, jak i czternastu milionéw
wykluczonych transportowo Polakéw, auto jest koniecznoscia, przedmiotem uzyt-
kowym, ktéry bywa upierdliwy, bo trzeba go naprawia¢, tankowa¢, placi¢ ubezpie-
czenie, placi¢ za parkowanie, a czasami i zaplaci¢ mandat. Co wigcej, mieszkancom
takiego Kazunia bardziej si¢ oplaca jezdzi¢ samochodem do Mtocin, co wynika
z prostego obliczenia:

Przyjmijmy, Ze pie¢ dni w tygodniu dojezdzamy do miejsca pracy polozonego
w centrum i nie przysluguja nam ulgi (bilet normalny). Zalézmy, ze chcemy by¢
ekologiczni i dojezdza¢ autem jedynie na stacje, a dalsza podréz odby¢ transpor-
tem publicznym. Miesieczny na trasie Nowy Dwor-Choszczéowka (granica stref)
wynosi 121 zlotych, a miesieczny warszawski- 110. Dwustrefowy bilet nic nam nie
da, bo Nowy Dwor jest poza strefa ZTM. Miesiecznie wydaje sie wiec 231 zlotych,
plus paliwo na dojazd do stacji i koszty eksploatacji samochodu. Jezdzac do Mlo-
cin i jezdzac na trasie Mlociny-Centrum i z powrotem, wydamy 110 zlotych na bi-
let miesieczny plus koszty paliwa. Gdyby$smy zamiast tego chcieli kupowa¢ bilety
kartonikowe, to przy zalozeniu 22 dni roboczych w miesiacu, wydalibysmy 149,60.
Biorac pod uwage, ze pojazd i tak trzeba utrzymywac i tankowac, a przy czestym
stawaniu i ruszaniu pali wiecej, dojazd na stacje PKP zamiast na parking ,,Parkuj
iJedZz” przy stacji metra jest zwyczajnie nieoplacalny. W jeszcze gorszej sytuacji sa
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osoby, ktore nie maja na swojej trasie ani takiego parkingu, ani stacji metra, przez
co musza parkowac na osiedlach badz dojezdza¢ autem az do srodmiescia.

Aktywisci miejscy chetnie wing za cale zlo tego §wiata obarczajg kierowcédw- a bo bez-
czelnie jezdza, bo produkuja spaliny, bo generuja hatas, i w ogéle powinni przesias¢ si¢
do autobusu, a najlepiej na rower. Niektérym zapewne wydaje sie, Ze posiadacz czte-
rech koétek to burzuj i nalezy z niego zdziera¢ haracze. Kara¢, karac i jeszcze raz kara¢-
oto ich zdaniem recepta na poprawienie bezpieczenstwa. Nalozy¢ wiecej podatkow na
paliwo, wszedzie zrobi¢ strefy platnego parkowania, wszedzie robi¢ progi zwalniajace
(niszczycieli zawieszenia), soli¢ mandatami na prawo i lewo i oblozy¢ kierowcow taki-
mi restrykcjami, zeby im sie odechcialo jezdzi¢. Polecam pozna¢ podstawy psychologii
spolecznej, w szczegolnosci zas tzw. ,,prawo tagodnej kary”. Wiele wam wyjasni.

Pewnie naraze sie cze$ci wielkomiejskiej lewicy, ale musze to napisa¢: popelniacie blad.
Chcecie zmniejszenia ruchu i poprawy bezpieczenstwa pieszych? Nie tedy droga! Na-
lezy dba¢ o poprawe jakosci transportu publicznego, wowczas wigcej 0sob zechce z nie-
go korzystac. Czes¢ pieszych jest jednoczesnie kierowcami, a wszyscy kierowcy bywaja
niekiedy pieszymi, uwzglednijcie to, zamiast utrudnia¢ nam zycie. Swoja droga, strefy
platnego parkowania to wymyst w swoim zalozeniu iscie kapitalistyczny- mam placi¢
za to, Ze moje auto przez jaki$ czas zajmuje czgs¢ przestrzeni publicznej- czemu nie
podatek od chodzenia, w koncu tez zajmuje chodnik. Stefy platnego parkowania maja
tez t¢ wade, ze powoduja powstawanie zatoréw na mniejszych uliczkach- widzac ptatny
parking, wielu kierowcéw bedzie krazy¢ i szuka¢ bezplatnego. Sama praktykowalam.
Przepraszam, ale na forsie nie $pie.

»Ale po co ci w Warszawie samochdd?”- zapytajg aktywisci. No c6z, nie wszyscy war-
szawscy kierowcy to rdzenni warszawiacy, niektérzy przyjechali, c6z za niespodzian-
ka, z wykluczonych transportowo miejscowosci! Patrz przykiad powyzej. Swoja droga,
kursy i egzaminy na prawo jazdy s3 skandalicznie drogie, przez co osoby ze wsi spoty-
kaja sie z podwdjnym wykluczeniem. Okolicznosci wsadzajg za kierownice takze oso-
by, ktére prowadzi¢ nie lubia, badz nie maja do tego drygu.

»W takim razie po co decydowac si¢ na mieszkanie na wsi?”- zapytaja wolnorynkowcy.
Otdz- po pierwsze, nie nam to oceniaé, bo to nie nasza sprawa; po drugie, przyczyny
moga by¢ zréznicowane. Niektorzy zdecydowali si¢ na to, bo grunty byly tanie, inni
ziemie czy dom odziedziczyli, a jeszcze inni pobudowali si¢ poza miastem, gdy jeszcze
jezdzity tam autobusy. Czy mieszkasz na wsi, czy w miescie, powiniene$ mie¢ dostep
do sprawnego transportu publicznego!

A ijeszcze jako kierowca i socjolog chcialabym nadmieni¢, ze to, co uznajemy za do-
bre lub zle, zar6wno wynika z systemu prawnego, jak i na niego wptywa. Takie sprze-
zenie zwrotne. Przykladowo, gdy w Polsce powiesz, ze prowadziles po jednym piwie,
obroncy moralnosci rozszarpig ci¢ zywcem. Za to w Wielkiej Brytanii do 0,8 promila
mozna wsiadac za koétko” i nikogo to nie oburza. To samo tyczy sie wszystkich innych

7  https://www.auto-swiat.pl/porady/prawo/limit-alkoholu-za-kolkiem-gdzie-i-ile-mozesz-wypic/
rxhgrtz.
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przepiséw w kwestiach kontrowersyjnych, jak chociazby aborcja. Taka luzna uwaga na
marginesie, temat na osobny artykul, ale wspominam o tym w zwigzku z wymieniony-
mi juz ,wrogami kierowcow”.

Co robi¢, czyli rekomendacje
Jak powinien wyglada¢ transport publiczny, aby stuzyt ludziom®?

® Regularny, przewidywalny rozklad jazdy- transport, na ktérym mozna polegac
i stanowi realng alternatywe dla samochodu. Nie wymusza planowania stosunkowo
krotkiej podroézy jako wyprawy z duzym wyprzedzeniem.

® Dogodne przesiadki pomiedzy réznymi polaczeniami, na przyktad autobus dowo-
zacy do pociagu w przystosowanych godzinach- zapobiegnie to odcinaniu doply-
wow. Do tego warto przelamac granice wojewodztw, umozliwi¢ dojazd do miejsco-
wosci znajdujacych si¢ niedaleko, lecz w sgsiednim wojewodztwie.

® Dostosowanie taboru do potrzeb- na trasach mniej uczgszczanych stosowac lekkie
pociagi podmiejskie badz mikrobusy.

® Zmiana sposobu myslenia- transport jako ustuga publiczna, organizowana na za-
sadach innych niz wolnorynkowe. Dodac¢ nalezy, iz w celu zwigkszenia rentownosci
polaczenia trzeba podnies¢ atrakcyjnos¢ oferty, a nie zamykac linie czy podnosi¢
ceny biletow, bo wtedy wigcej oséb przesigdzie sie¢ do samochodu.

Jestem kierowca, a powyzsze postulaty wynikaja nie z wolnorynkowego, a ze spoteczne-
go myslenia. Usprawnienie transportu publicznego spowoduje, Ze jazda autem bedzie
przyjemnoscia, nie koniecznoscig, a na drogach zrobi si¢ luzniej, ciszej i bezpieczniej.

Joanna Miskiewicz, z wyksztafcenia socjolog. Nalezy do Ogélnopolskiego Zwigzku Zawodowego
»Inicjatywa Pracownicza”. Zdobywczyni schodkow smoletiskich. Lubi przelewac swoje mysli na
papier w najrozniejszych okolicznosciach przyrody, czy to prozg, czy rymem.

8  Na podstawie ksigzek Gitkiewicz i Trammera oraz przemy$len wlasnych.



Rozwazania o wspolnosci

Z prof. Riccardo Petrellg rozmawia Roberto Morea

Roberto Morea: Dzien dobry, Riccardo, dzigkujemy za przyjecie naszego zaprosze-
nia. Jestesmy w Europie coraz bardziej zainteresowani pojeciem ,,dobr wspolnych”,
a Pan byl jedna z pierwszych osob zajmujacych sie tym tematem. Stad moje pytanie.

Ogolnie mowiac, tkwimy w dlugotrwalym kryzysie europejskim, polegajacym na
tym, ze w swoim obecnym ksztalcie Europa nie jest zdolna zaja¢ sie kwestiami opie-
ki nad ludzmi, chroniac jedynie interesy gospodarcze, miedzynarodowe i finanso-
we.

Od dawna myslimy o tym, co wspolne, nie tylko jako o podstawie alternatywnych
wizji, ale takze szansie na zdefiniowanie nowej podmiotowosci politycznej. Czy za-
tem w obliczu scenariusza, jaki pisze dzisiaj pandemia, jest szansa na stworzenie
alternatywnej wizji spoleczenstwa wokol koncepcji dobr wspolnych?

Riccardo Petrella: Dziekuje za zaproszenie. Chciatbym poczynic tutaj krotka uwage na
temat procesu integracji europejskie;j.

Unig Europejska, poczawszy od lat pie¢dziesigtych, zawsze targaly trzy wielkie przeci-
wienstwa. Pierwsze z nich dotyczylo podstaw polityki instytucjonalnej, czyli opozycji
miedzy koncepcja Europy narodéw i suwerennosci narodowej a — z drugiej strony -
Europg ponadnarodows, wspolnotg europejska, polityka, ktéra przezwycieza wszelkie
negatywne konsekwencje nacjonalizmu oraz buduje nows, demokratyczna przestrzen.
Druga rozbiezno$¢ wigzala si¢ z gospodarka europejska, ktéra miata zosta¢ odbudowana
po zniszczeniach wojennych, w zwigzku z czym musiano wybiera¢ pomiedzy dominu-
jacymi interesami, a zatem interesem kapitatu dla biznesu i interesem rynku w opozycji
do interesu ogolnego dobrobytu i dobrostanu wszystkich mieszkancéw Europy, czego
gwarantem byloby panstwo opiekuncze oparte na wspieraniu public commons jako in-
tegralnej czesci powszechnych praw do ochrony zycia. Wystepuje tutaj przeciwienstwo
miedzy rynkiem a dobrami wspolnymi i publicznymi oraz migdzy rynkiem a panstwem,
na ktérym cigzy odpowiedzialno$¢ za reprezentowanie intereséw ludnosci. Trzecia roz-
bieznos¢ dalo si¢ zauwazy¢ pomiedzy Europg dominujacych grup elity technokratycznej
i antydemokratycznej a Europg demokracji. I co si¢ stato z tymi trzema opozycjami?
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Ostatecznie po koncu lat siedemdziesigtych zwycigzyta koncepcja suwerennosci inte-
resow narodowych i wygrata oligarchia. Nie tylko struktury demokratyczne, ale takze
Parlament Europejski w tym czasie nadal mialy stabg pozycje, realna wtadza pozosta-
wala w rekach technokratycznej oligarchii, podobnie jak Komisja, w ktorej rozgrywaty
sie interesy najwiekszych podmiotéw gospodarczych i finansowych w Europie. I to tu-
taj doszto do porazki lat siedemdziesiatych.

Obecnie jako spoleczenstwa europejskie jestesmy niezdolni do myslenia nie tylko
o urzeczywistnianiu, ale nawet o projektowaniu wspolnych polityk. Decydujacy krok
na tej drodze wykonano w 1992 roku, kiedy traktat z Maastricht podstawa konstrukeji
Unii Europejskiej uczynit prawo rynku, a efektem powstania rynku jednolitego stata si¢
koniecznos¢ wprowadzenia wspolnej waluty.

Wszystkie te polaczone elementy, sprzeczne z prawami powszechnymi i interesem
wspolnym, zapoczatkowaly w latach siedemdziesiatych postepujacy rozpad calej wizji
wspolzycia spolecznego. W rezultacie tez od dziewiecdziesigtego drugiego roku nie
moéwimy juz o Wspoélnocie Europejskiej, ale o Unii Europejskiej. Nie wiem, czy zauwa-
zyliscie t¢ przemiane w jezyku, ktéra zaszla trzydziesci lat temu i stanowila przelom
historyczny: nie jeste$my juz wspolnota, jesteSmy unia panstw, a w zargonie dzisiejszej
polityki zwigzkowej nie moéwi sie juz o europejskich politykach wspélnych.

Uniemozliwito to Unii Europejskiej skuteczng walke z pandemig, a takze reprezenta-
cj¢ ogdlnych interesoéw Europejczykow i ich praw do ochrony zdrowia, w zamian zas
stworzylo polityke podporzadkowang i catkowicie podlegla logice intereséw ekono-
micznych oraz wladzy finansowej. Oczywistym jest, ze dzi§ Komisja Europejska wraz
z konserwatyzujaca sie wiekszoscia w Parlamencie Europejskim stajg si¢ coraz wyraz-
niej instrumentami obrony intereséw narodowych.

I tu pojawiaja si¢ problemy dnia dzisiejszego. Niezdolno$¢ Europy do walki z pan-
demig wzmacnia dotychczasowe tendencje i powoduje, ze caly wysitek inwestuje si¢
w szczepienia. ,,Zaszczepimy 80%, 90%, 100% populacji!”, ,,zaszczepimy 80% populacji
do konca 2021 roku!” - taka jest strategia. Jednak szczepienia nie sg wystarczajacym
rozwigzaniem dla polityki zdrowotnej i kwestii praw do ochrony Zycia kazdego Eu-
ropejczyka, a takze wszystkich mieszkancow ziemi. Uwidacznia si¢ natomiast logika
~wykorzystania technologii jako rozwigzania”.

Tymczasem w obliczu nowego zagrozenia ludzie nawet nie s zainteresowani, skad si¢
ono wzielo, bo zapewne odkryliby wtedy, ze pochodzi z dominujacego rozwoju tech-
nologicznego i naukowego. Gdyby dowiedzieli sie, ze tak naprawde (i uwazam to za
uzasadnione wyjasnienie, poparte dowodami) nowa forma pandemii wynika z nasze-
go opartego na nauce postepu technologiczno-gospodarczego, przestaliby wierzy¢, ze
nauka i technika rzeczywiscie zbawiaja $wiat. Ten postep bowiem zniszczyt mozliwos¢
zarzadzania zyciem na ziemi, famigc wszelkie zasady, ktore przyjelo samo zycie: aby nie
przekracza¢ pewnych granic miedzy gatunkami.

Dzi¢kuje. Stusznie wskazuje Pan na brak wspdlnych polityk europejskich, chociaz
widzieliSmy zobowiazania gospodarcze podjete na szczeblu europejskim i wydawa-
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loby sie, ze jest to zwrot w dotychczasowych politykach. Czy jednak Unia Europej-
ska bylaby w stanie zaproponowac jakie$ spojne rozwiazania, skuteczne z naszego
punktu widzenia? Czy jest szansa, aby mogla zazegna¢ nasze poczucie bezradnosci
wobec kryzysu pandemicznego?

Powinno to by¢ wlasnie rozwijanie wizji Zycia i r6znych ekonomicznych, spotecznych,
kulturalnych i technologicznych praktyk w spoleczenstwach opartych na publicznym
dobru wspélnym. Zniszczylismy wszystkie dobra publiczne, nie zostalo nic, co jest
dobrem wspdlnym, a w szczegolnosci publicznym dobrem wspélnym. Utowarowiono
podstawy relacji migdzy istotami ludzkimi, dotyczace korzystania z dostepnych zaso-
boéw zaréwno naturalnych, jak i sztucznych, wytworzonych przez cztowieka. Oznacza
to, ze zasady regulujace nasze stosunki dyktowane sg bezustannie przez wymiane han-
dlowa, a prawa rynku rzadza wymiang towaréw miedzy ludzmi.

Zakladajac, ze logika mechanizmu rynkowego pozwala na optymalizacje relacji mie-
dzy sprzedawcg, kupujacym i konsumentem, utowarowienie oznacza nieodzownie tak-
ze trzy inne rzeczy: liberalizacje stosunkéw handlowych, deregulacje tych proceséw,
a w konsekwencji mniej panstwa, wiecej wlasno$ci prywatnej, wiecej rynkow finanso-
wych itd. Po utowarowieniu Zycia nie pozostaje nam juz nic wspolnego.

Commons pochodzi od facinskich stéw cum munis, ktére wskazuja na dysponowanie
zasobami wspdlnoty. I dlatego wspdlne polityki dazyly do uspoleczniania celéw i srod-
kéw. Dobro jest wspolne takze dlatego, ze nalezy do wszystkich z racji ich koegzysten-
cji, cho¢ oczywiscie wspdlnota moze by¢ terytorialna lub branzowa. Dobra wspoélne sg
po prostu wszystkim tym, o czym ludzie decyduja i o co troszczg si¢ razem, co uznaja
za niezbedne lub istotne dla zbiorowosci. a zatem majg one fundamentalne znaczenie
dla zycia, poniewaz $cisle wigzg si¢ z prawami cztowieka.

Istnieja dobra podstawowe, takie jak woda, powietrze, energia stoneczna, nasiona, zie-
mia, edukacja czy zdrowie, z ktérych korzystanie stusznie zostalo obcigzone odpowie-
dzialno$cig spoteczenstwa i kolektywu oraz poddane kontroli panstwa. Jednak wptyw
technologii i nauki sprawil, ze sprywatyzowano wiele podstawowych dla zycia dobr
wspolnych, zwlaszcza w ostatnich dziesigcioleciach, dlatego nie nalezy ograniczac si¢
do méwienia o nich jako o wystarczajacym rozwiazaniu problemu. Konieczne jest uzy-
cie precyzyjniejszego pojecia ,,publicznych dobr wspdlnych”, aby wlasnie zdefiniowa¢
te niezbedne dla zycia, za ktére odpowiedzialno$¢ przejmuje zorganizowana politycz-
nie zbiorowos¢, czyli w tym przypadku panstwo.

A zatem ,,publiczne” dobra wspdlne i ich rola publiczna stajg si¢ najistotniejsze w walce
o zycie, poniewaz nasze spoleczenstwa wypaczyly takze pojecie tego, co ,,publiczne”
Wiszystko zostalo sprywatyzowane przez panstwo, nawet pienigdz, bo w rzeczywistosci
euro nie jest walutg publiczng, lecz wlasnos$cig rynkéw finansowych, ktére odpowie-
dzialnos¢ za zarzadzanie gospodarcze powierzyty bankom, w szczego6lnosci krajowym
bankom centralnym oraz Europejskiemu Bankowi Centralnemu, odpowiadajagcemu
nie przed Komisja Europejska czy Parlamentem Europejskim, ale przed rynkami fi-
nansowymi wlasnie.
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Sednem calej dzisiejszej dyskusji wokol pandemii jest wlasnie proba ustalenia, czy
rzeczywiscie mamy mechanizmy do walki z nig, czyli szczepionki i inne cudotworcze
narzedzia, takie jak leki, testy diagnostyczne itp. Jesli to cze$¢ publicznych dobr wspol-
nych, czy celem panstwa nie powinno by¢ zapewnianie ochrony zycia mieszkancom,
swoim obywatelom? Czy panstwo nie powinno prowadzic¢ polityki zdrowotne;j? Czy tez
moze szczepionki i leki pomyslane zostaly jako dobra prywatne?

Nie mozemy dzi§ mowic o polityce publicznej, skoro pozbawili nas tych dobr prywatni
posiadacze, a patenty na nie tez s3 dobrami prywatnymi. Patent to narzedzie, ktore
doprowadzito nas do opisanego przeze mnie wczesniej modelu spoleczenstwa i pan-
stwa. Dzieki patentom prawo wlasno$ci upowszechnilo si¢ jako suwerenne i absolutne.
Powinni$my wiec zawiesi¢ stosowanie przepiséw chronigcych patenty na szczepionki,
a nastgpnie regut, ktére mowia, ze osoby fizyczne i firmy prywatne maja prawo do wta-
snosci i wylacznosci korzystania z zasoboéw wiedzy. Jednak to tymczasowe zawieszenie
nie oznacza zniesienia patentu, w zwigzku z czym panujgcy system finansowy ma wciaz
szansg¢ calkowicie zdominowac¢ dziedzing polityki zycia.

Kluczowym wyzwaniem dla naszych spoleczenstw nie jest juz wigc walka miedzy kapi-
talem a pracg, bo ona niestety zostata zawtaszczona przez kapital, rzeklbym, definityw-
nie. Lepiej skupmy si¢ na walce, ktéra dzi$ toczy sie miedzy kapitatem a zyciem. Zycie
musi broni¢ si¢ przed podporzadkowaniem czy wrecz wiezieniem, w ktérym zamknat
je kapital, dzieki zreszta wltadzom publicznym. I dlatego walka o publiczne dobra
wspolne jest taka trudna, poniewaz musimy jg prowadzi¢ nie tylko z wlascicielami pry-
watnymi, ale takze z popierajacymi patenty wtadzami publicznymi, ktére zapomniaty,
ze ich misjg powinno by¢ suwerenne decydowanie o alokacji zasobéw niezbednych do
zycia.

A zatem to réwniez dzigki silnemu wsparciu ze strony krajowych i migdzynarodowych
wladz publicznych kapital prywatny odnidst sukces i udato mu si¢ utrwali¢ zasadg,
takze w ludzkich umystach, ze jedynie on jest zdolny spozytkowa¢ naukowe i techno-
logiczne mozliwosci do produkeji dobr podstawowych. Prywatne koncerny miedzyna-
rodowe nastawione na zysk wykonaly swoja robote. Olbrzymia odpowiedzialnos¢ oka-
zala sie trudna do przyjecia dla tak zwanej postepowej klasy politycznej, ktora zaczeta
mowic¢ o rynku jako regulatorze naszego spoleczenstwa. Stynna trzecig droga w tej
sytuacji stalo si¢ promowanie, powiedzmy, ,,nie-dzikiego kapitalizmu”, ktore niestety
jedynie wzmocnilo wczesniejsze procesy. Dlatego batalia miedzy Zyciem a kapitalem
ma dzi$ fundamentalne znaczenie, a walka z patentami nie jest okazjonalng potyczka,
tylko zdecydowanie walka dlugofalows.

Zna Pan sytuacje w Polsce i w krajach zza dawnej Zelaznej kurtyny. MoZemy zauwa-
zy¢ tu ogromna trudnos$¢ w przywracaniu do dyskursu publicznego idei spoleczen-
stwa kolektywistycznego ze wzgledu na pamie¢ o negatywnych doswiadczeniach
lub przynajmniej zla stawe poprzednich systemoéw. Z drugiej strony widzimy kraje
zachodnie, powstale calkowicie lub czesciowo na zasadach demokracji partycypa-
cyjnej, o ile nie s3 to symulakra, w ktorych prawdziwa wladza przekazana zostala
w rece prywatnych przedsigbiorstw i rynkéw finansowych. Chcialbym zatem zapy-
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ta¢, w jaki sposob mozna wypracowa¢ europejska tozsamos¢ spoleczna zdolna do
zmiany ukladu sil, w ktorym sie znajdujemy?

Bede tu jedynie snul przypuszczenia, bez zadnych roszczen, ze to, co powiem, powinno
by¢ obowigzujacym przekonaniem lub jedyna rzecza do zrobienia, ale wedlug mnie
podstawowym krokiem, ktéry powinni§my uczynic, jest przywrocenie idei spoteczen-
stwa prawa. Poniewaz jednym z najbardziej niszczycielskich i katastrofalnych skutkéw
wszystkiego, o czym mdéwimy, jest brak wiary ludzi w prawa. a rzadzacy twierdza, ze
nie masz juz zadnych praw. Zauwazyles, ze w ciggu trzydziestu lat faktycznie nastgpita
zmiana sposobu méwienia o prawach? Méwimy o ,,réwnym dostepie” i tanszych kosz-
tach leczenia, edukacji czy wody. Wszystko zgodnie z zasadami spisanymi w Deklaracji
Milenijnej ONZ na lata 2000-2015, powtdrzonymi w celach zréwnowazonego rozwoju
Projektu Milenijnego.

Czyli nie méwimy juz o prawach, ale o dostepie. Nie o prawie, ktdre jest integralng
czescia cywilizacji. Uzyskaj dostep i zdecyduj, dokad p6js¢? Mozesz i$¢ na targ, do su-
permarketu albo do Amazona. Zatem panujgcym udalo si¢, powtarzam, przy pomocy
wielu sil, ktére nazywaja siebie postepowymi i lewicowymi, uczyni¢ rynek jedyna prze-
strzenig relacji miedzyludzkich.

Natomiast idea prawa kieruje sie zasadg bezinteresownosci. Nie dlatego, ze nie ponosi
sie tutaj kosztow. Zaréwno koszty funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci, jak i wol-
nego uzytku s3 zawsze, ale pokrywa je zbiorowos¢, czyli panstwo dzieki opodatkowa-
niu progresywnemu. To wlasnie system podatkowy gwarantuje wolny uzytek, na ktory
skladajg si¢ wszyscy. W dobrze funkcjonujacym spotecznie systemie, nieskorumpowa-
nym przez moznych, na przyklad w krajach skandynawskich, podatki dzialaja i mozna
pozyskac osiemdziesigt procent dochodu osigganego zaréwno z pracy, jak i kapitalu na
finansowanie dobr i ustug wspolnych. Osiemdziesiat procent, a nie trzydziesci czy pigc-
dziesiat (co wydaje si¢ dzi$§ skandalem fiskalnym), poniewaz w tych kosztach mieszcza
sie ustugi i dobra wspdlne. Ten wolny uzytek jest wiec oparty na partycypacji finanso-
wej wszystkich.

Wracajac jednak do kwestii praw: wlasciwg droga jest prawo.

Zaréwno Polacy, jak i Wegrzy czy Czesi dokonali wielkiego przetomu, wyzwalajac sie
od dominacji Zwigzku Radzieckiego. ,Solidarnos¢” moéwita: uwalniamy sie od impe-
rium, ale robimy to razem, solidaryzujemy si¢ z ludem, a nie z wtadcami. ,,Solidarnos¢”
byla dazeniem Polakéw do przywrécenia godnosci pracownikom przemystu i stoczni,
czyli najbardziej wyzyskiwanym robotnikom. Méwila, ze tylko wspdlnie, solidarnie
mozemy decydowa¢ o naszym spoleczenstwie, ze powinnismy podaza¢ za sprawiedli-
woscig, a nie za wladza czy oligarchia, i musimy to robi¢ demokratycznie.

Te dazenia zostaly zaprzepaszczone, poniewaz zwycigzyta w koncu konserwatywna
tkanka polskiego spoleczenstwa, $cisle zwigzana z elementem religijnym, ktérg stano-
wilo wciaz jeszcze rolnicze spoteczenstwo chlopskie. I byt to efekt btedu zachodnich
Europejczykow, ktorzy nie rozumieli, ze prowadzenie wspodlnej polityki rolnej, jaka
postanowili wdraza¢, oznaczalo skazanie na $mier¢ takich gospodarek jak polska. Nie
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mialo sensu inwestowanie miliardéw w restrukturyzacje zniszczonego polskiego rol-
nictwa, majacg w jednej chwili przeksztalci¢ je w dziatalno$¢ przemystows. Zamiast
tego polskie rolnictwo mogloby zainwestowa¢ w siebie i sta¢ si¢ konkurencyjnym na
rynkach europejskich oraz $wiatowych rolnictwem szanowanym przez amerykanskich
i zachodnich inwestoréw energetycznych czy chemicznych.

Ludzie w Polsce zdawali sobie z tego sprawe, w zwiagzku z czym nigdy nie patali szcze-
g6lng mitoécia do Unii Europejskiej. I dlatego rézne formy konserwatyzmu zwyciezyly
w opozycji do technokratycznej Europy, szczycacej sie postepem, wolnoscig i potepiajg-
cej wowczas trzydziestopigciomilionows ludnos¢, ktorej wiekszos¢ stanowili utrzymu-
jacy sie z rolnictwa. Ci ostatni zauwazyli wtedy, Ze uwolniona od Zwigzku Radzieckiego
Unia Europejska coraz bardziej dryfuje w kierunku spoleczenstwa, ktore w zasadzie
nie chce mie¢ z nimi nic wspdlnego poza narzucaniem im wizji technokratéw wysoko
rozwinietej technologicznie Europy.

Kiedy rownocze$nie plonne okazaly sie nadzieje na otwarcie i rozbrojenie zapowiada-
ne przez Gorbaczowa, a wladza technokratyczna zostata ustanowiona takze w bylym
ZSRR, ludy Europy Wschodniej dostrzegly, ze zachodnia klasa postepowa zaakcepto-
wala ten stan rzeczy, i méwily sobie: ,musimy sie ratowac”, poniewaz wpadanie z desz-
czu pod rynne nie bylto zbyt przyjemne ani interesujace.

Dlatego zaczynam od Prawa i praw powszechnych, poniewaz obecnie, czy nam si¢ to
podoba, czy nie, wspotzaleznoéé i zlozono$¢ naszych systemow jest globalna. I dlatego
konieczne jest prawo uniwersalne, i dlatego tez zdrowie musi sta¢ sie $wiatowym do-
brem publicznym.

Dzi¢ki, Riccardo, za obszerng rozmowe i mam nadzieje¢, Ze wkrétce znéw sie zo-
baczymy. Wydaje mi sie, Ze faktycznie wyjSciem z tej sytuacji jest powigzanie praw
powszechnych z publicznymi dobrami wspdélnymi.

Jedna z najwiekszych strat dzisiaj jest to, Ze panujacym udalo si¢ oddzieli¢ prawa
powszechne od public commons, sprawiajac, ze zanikaja one nie tylko niezaleznie
od siebie, ale tez przez sam fakt ich rozlaczenia: bo kiedy znikaja jedne, znikaja
takze drugie. Sprywatyzowanie podstawowych publicznych dobr wspélnych prze-
kreslito ide¢ powszechnego prawa do ochrony Zycia, natomiast ograniczenie czy
wrecz odrzucenie powszechnego prawa do ochrony Zycia uwydatnilo zanik koncep-
cji publicznego dobra wspdlnego.

Jeszcze raz dziekuje, Riccardo, mam nadzieje, ze ten wywiad pomoze dostrzec, jak
ogromne znaczenie maja dla nas dobra wspolne, co rozumiemy przez dobro wspol-
ne i w jaki sposéb mozemy rowniez odbudowac ide¢ spoleczenstwa bardziej otwar-
tego i demokratycznego, przynajmniej dla naszego kontynentu, jesli nie globalnie.

Prof. Riccardo Petrella, politolog i ekonomista z Uniwersytetu we Florencji, uczestnik Swiatowego
Forum Spolecznego, sygnatariusz Manifestu z Porto Alegre.



O wilasnosci spotecznej
i spéidzielniach socjalnych

Z Cezarym Mizejewski rozmawia Czestaw Kulesza

Czym jest ekonomia spoleczna i jakg role odgrywa w niej solidarnos¢ i wspétdziatanie
0s0b tworzqgcych jej podmioty?

Ekonomia spoleczna to ta czes¢ aktywnosci ludzkiej , w ktdrej taczy sie aktywnos$¢ spo-
teczna z dzialaniami o charakterze gospodarczym. Moze to oznacza¢ tworzenie firm,
w ktorych osoby w trudnej sytuacji wspolnie tworza przedsiebiorstwo, aby stworzy¢
sobie wlasne przyjazne miejsca pracy. Moze to by¢ wejscie w dzialania, ktdre sg po-
trzebne w spolecznosci lokalnej np. ustugi spoleczne, nie na zasadzie incydentalnej czy
okazjonalnej, ale w pelni profesjonalnie, co tez oczywiscie tworzy miejsca pracy. Istota
jest nieprywatyzowanie zysku czy nadwyzki, ale przeznaczanie jej na dalszy rozwoj lub
dzialania spofeczne. Jednak czynnikiem, ktéry powinien wyraznie odréznia¢ ekono-
mie spoteczng od innych form aktywnosci ekonomicznej jest demokracja pracownicza,
lub wspotwlasno$¢. Bez tego ekonomia spoleczna nie ma sensu. Dlatego tez tak mocno
weszlismy w spoldzielczo$¢. Bez poczucia wspotsprawstwa i wspolodpowiedzialnosci
to nie ma sensu. Bez tego to po prostu zwykla firma o szczytnych celach. Ale tez trzeba
pamietac ze to nie takie proste. I czesto trudne dla wielu ludzi.

Czy wdrazanie koncepcji ekonomii spotecznej w okresie neoliberalizmu nie byto obcigzo-
ne ryzykiem niepowodzenia i jej kadtubowosci?

Ryzyka wystepuja co najmniej w trzech obszarach. Pierwszy to ludzie, ktérzy chca podja¢
wspdlng dziatalnos¢, a czgsto nie umiejac wspolnie dziatac. To paradoks, ale najwiecej
upadkoéw zaliczamy nie z powoddw czysto ekonomicznych ale wlasnie problemoéw lu-
dzi. Ludzi, ktorzy nie umieja si¢ porozumie¢, nie umiejg budowa¢ kompromiséw czy tez
ponosi¢ odpowiedzialnosci za wspdlne dobro. Niestety poprzednie czterdziesci lat upan-
stwawiania i ostatnie trzydziesci lat prywatyzowania zaowocowalo powaznymi brakami
w samoorganizacji spolecznej. To oczywiscie nie tylko dotyczy ekonomii spofecznej. Na
przykladzie zwigzkéw zawodowych widzimy podobne zjawisko. Niestety ostatnie lata
w edukacji czy popkulturowej papce medialnej prowadza nas w strong kreowania postaw
egoistycznych i pozbawionych empatii. Umiemy si¢ wzruszy¢ i da¢ pieniazek na WOSP
czy na chore dziecko, ale nie umiemy ze sobg wspdtpracowac by cos zmienic.
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Drugi obszar to nieprzyjazne otoczenie prawno-finansowe. Jak spojrzymy na mechani-
zmy oddzialywania, to naprawde wida¢ jak ciezko rzadzacym (bez wzgledu na barwe)
zrozumie(, ze warto wspiera¢ ekonomie spoleczng, ze pojawiaja sie¢ same pozytywne
rzeczy. Niestety spotdzielcy sa opodatkowani dwa razy, za§ mechanizmy finansowe wy-
walczane s3 z duzym trudem i sukces zawdzieczamy czesto oddzialywaniu $rodkéw
europejskich. Gdy spotykamy si¢ naszymi przyjaciétmi z Europy Zachodniej, sg za-
wsze zdumieni naszym pozytywnym podejsciem dla rozwigzan spotecznych propono-
wanych w UE. Dla nich, to czesto wchodzenie w parade ich krajowych rozwigzan. Dla
nas czesto jest to progres, co czesto umozliwia jaki$ pozytywne dziatania np. bardziej
przyjazne instrumenty pozyczkowe, tak bysmy nie zostali sam na sam z bankami, ktére
maja nas gdzies.

Trzeci obszar to niestety samorzady. Uwazam wbrew wielu, ze samorzadno$¢ w Polsce
jest, ma barwe korporacji a nie demokracji. Nie chce wchodzi¢ w szersze dywagacje,
cho¢ uwazam, ze Millerowski pomyst na wybory bezposrednie burmistrzéw i prezy-
dentéw zadal cios samorzadnosci. A tworzony byt w imie sprawnego gospodarza. No
to mamy ,,dobre administrowanie”, w ktorym wazniejsze s bilanse niz zréznicowane
potrzeby mieszkancow.

To niestety w wielu przypadkach przeklada si¢ na relacje z ekonomig spoleczng w tym
organizacjami obywatelskimi. W wielu przypadkach jestesmy traktowani jak ,,zto ko-
nieczne”. Gdy spojrzymy na zadania zlecane przez samorzady to od lat oscyluja one
przecietnie na poziomie 1% wydatkéw budzetowych. Trudno tu méwic o rozwoju. Na-
lezy pamietac ze zakup dobr i ustug od sektora komercyjnego rosnie z roku na rok, pry-
watyzujac ustugi publiczne. I jeszcze protekcjonalny ton ,,my wspieramy organizacje’,
zlecajac zadanie publiczne za 80-90% wartosci zadania, za$§ prywatny przedsiebioraca
robi to samo otrzymujac finansowanie kosztow oraz zysk. I nikt nie méwi, ze samorzad
wspiera przedsigbiorce. My tez nie chcemy by¢ wspierani, ale zauwazani.

Jaki wptyw miata dokonana w 2015 roku zmiana filozofii zarzgdzania parnstwem i do-
konane transfery socjalne i przewartosciowanie priorytetow gospodarczych na sytuacje
firm?

Na pewno wiele, znaczenie miala stawka najnizszego wynagrodzenia. To sporo zmie-
nifo w relacjach z samorzadem, ktére zgrzytajac zebami byty zmuszone podnies¢ staw-
ki. Nie obylo si¢ bez rozdzierania szat i dramatyzowania, tak przyzwyczajono si¢ do
placenia symbolicznej stawki 5 zt za godzing. Poniewaz wiele podmiotéw ekonomii
spolecznej realizuje ustugi spoleczne, miato to swoje pozytywne skutki. Rowniez 500+
dato duzy oddech (zwlaszcza gdy wprowadzono je bez kryteridw na pierwsze dziecko),
poniewaz ekonomia spoteczna to w duzej mierze kobiety. Niestety nie wszedzie prze-
wartosciowano priorytety gospodarcze. W obecnym rzadzie nadal bardzo silny jest
duch wolnorynkowego liberalizmu, co niestety zauwazylismy przy kreowaniu Tarcz,
ktére albo pomijaly sektor ekonomii spolecznej albo traktowaly go po macoszemu.
Niestety ,gowinowcy” trzymaja sie mocno, cho¢ tu i 6wdzie mozemy si¢ przedrzeé
z dobrymi rozwigzaniami. Kluczowe bedzie, jak rzad podejdzie do zapowiadanej de-
instytucjonalizacji ustug spofecznych i zdrowotnych. To ma by¢ szeroki rozwéj ustug
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odpowiadajacy na wyzwania demograficzne i spoleczne. I istotne jest czy pdjdzie to
w strone prywatnych - czesto korporacyjnych - realizatoréw ustug, czy tez w storne
partnerstwa publiczno-spotecznego, w ktérym kooperuja podmioty publiczne i pod-
mioty ekonomii spolecznej. Kooprodukeja zamiast ,new public managment” wykre-
owanego przez Thatcher.

W sukcesie wltasnosci spotecznej bardzo wazny jest czynnik ludzki - solidarnos¢, zaufanie
i wspolpraca. Czy uwazasz, ze klimat polityczny sprzyja aktywnosci spotecznej obywateli?

Przewrotnie mozna powiedzie¢ ze klimat polityczny uruchomil obywateli nad wyraz.
Niestety ta aktywno$¢ ma najczedciej wymiar negatywny, skupiajacy si¢ na sprzeciwie
a nie budowania dzialan pozytywnych. Niestety obecna wladza ma wiele za uszami
budujac klimat nieufnosci do $wiata zewnetrznego. Od dawna wiadomo ze Polacy ge-
neralnie s3 nieufni wobec 0s6b spoza rodziny, a od blisko 30 lat nie zmienit si¢ wysoki
wskaznik nieufnosci. To bardzo utrudnia inicjatywy wspdlnotowe. A co za tym idzie
réwniez ekonomiczne.

W jakim kierunku powinny péjs¢ propozycje zmian systemowych, aby rézne formy wla-
snosci spotecznej odzyskatly nalezyte miejsce w gospodarce?

No tu jest wiele do zrobienia. Poczawszy od pokazywania, ze oprocz sektora publicz-
nego i prywatnego w gospodarce istnieje rowniez sektor spoleczny. Dzisiaj ujmuje si¢
nas w sektorze prywatnym a to nieprawda. Potrzeb innego podejscia do spéldzielczo-
$ci i reformy Prawa Spoéldzielczego. Ciekawe ze ustawa z 1982 trzyma si¢ tak mocno,
cho¢ jest wyjatkowo archaiczna i utrudniajaca dzialania. Niestety cze$¢ spdtdzielczosci
mieszkaniowej nie przysparza nam chwaty. Cho¢ tez nalezy przyznac, ze stoi ona o nie-
bo lepiej od prywatnych deweloperéw. Ale spotdzielnie sg traktowane na réwni albo
czesto nawet gorzej niz podmioty komercyjne.

Trzeba otworzy¢ wiele dzialan, ktore beda preferowaé wspotwlasnos¢ pracownicza. A
tu chodzi o pozytywne podejécie i pozytywne rozwigzania prawno-finansowe. Cieka-
we, ze dwa wazne projekty o spoldzielniach rolniczych czy o kooperatywach miesz-
kaniowych utknely jako$ w gaszczu legislacyjnym. A bylyby to pozytywne sygnaly
wskazujace, ze nie nalezymy do reliktow PRL jak czesto probuje sie nam przedstawiac.
Jeden z urzednikéw Ministerstwa Edukacji skutecznie zablokowal konkurs na tworze-
nie spoldzielczosci uczniowskiej poniewaz jest reliktem stanu wojennego (sic!) i nie
wytlumaczysz, Ze tego rodzaju spoldzielnie istniejg od 1901 roku. Dla niego wazny byt
jaki$ dokument z 1982 chwalacy te forme.

Ale skoro juz mowa o dzieciach i mtodziezy, to chyba tu potrzeba najwazniejszej zmia-
ny systemowe;j. Tu trzeba dokona¢ zmian, ktére preferuja kreowanie wspoétpracy a nie
konkurencja nawet w procesie nauczania. To jest od dawna obecne w calej Europie,
ale nie u nas. Jedli chcemy by co$ si¢ zmienialo, musimy najpierw wykreowac wspot-
prace jako co$ naturalne i oczywiste. Trzeba tez dzieci uczy¢ o spotecznosci lokalnej
o roznych podmiotach i instytucjach w ich wlasnym otoczeniu. I dlaczego wazne jest
by¢ aktywnym uczestnikiem wspolnoty samorzadowej, niezaleznie jaka role w niej
pelnie. Kiedy$ gdy bylem w Trydencie i ogladatem spéldzielnie, w ktérych pracowali
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mieszkancy spotecznosci lokalnej, spoldzielcze supermarkety, oraz to, ze trzy czwarte
oszczednosci ludzie trzymaja w lokalnych bankach spétdzielczych - zapytatem jak to
sie stalo? I otrzymatem prosta odpowiedz — my o tym uczymy w szkotach.

Cezarym Mizejewskim byly posel PPS, byt dzialaczem zwigzkowym i wiceministrem pracy
w rzgdach centrolewicy, a obecnie prezes Wspdlnoty Roboczej Zwigzkow Organizacji Socjalnych
(WRZOS), prezes Ogolnopolskiego Zespotu Rewizyjnego Spotdzielni Socjalnych.
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